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Uvod

Sucasna spolo¢nost' v celom svete, najma vo vyspelych krajinach, je v
nebyvalom pohybe. Tak je to aj na Slovensku. Hybnou silou dynamizacie
spoloc¢nosti je rozvoj vedy a techniky, ku ktorému po roku 1989 pristupili Cinitele
ekonomické - premena socialistického planovaného hospodarstva na
ekonomiku trhovu a po roku 1993 aj politické, ked tieto procesy zacali prebiehat
uz v samostatnom State - Slovenskej republike.

Velky vyznam pri budovani pluralitnej demokratickej spolo€nosti na baze
trhového hospodarstva a rovnako aj vo vede a technike maju informacie (z lat.
informatio = vysvetlenie, vyklad). Su to konkrétne spravy, suhrn istych udajov a
od vzniku kybernetiky jeden z jej zakladnych pojmov. Ako vedecky pojem vznikli
abstrahovanim od obsahovej stranky sprav, vSimaju si iba kvantitativny aspekt.
Teoretické rozpracovanie informacii a nové technické objavy umoznili ich
prenos po technickych spojovacich kanaloch, pomocou pocitacov, ¢o zaroven
prispelo a prispieva ku skvalitneniu procesov riadenia.

Na rychle, pohotové, operativne rozSirovanie a ziskavanie informacii,
ako zakladného predpokladu pri skvalithovani procesov riadenia, a teda aj
manazérstva, sa vyuziva mnoho prostriedkov. Z nich zaujima stale popredné
miesto re€ova komunikacia. Dynamika spoloCenskej, politickej, kulturnej a
ekonomickej sféry u nas nastoluje potrebu rastu zaujmu o ekonomizaciu, a tym
aj potrebu zdokonalovania reCovej komunikacie ako podstatnej zlozky pri
rozvijani ekonomickych a spoloCenskych procesov. Uvedena potreba sa
prejavuje zvySovanim vyznamu dokonalého ovladania jazyka a jeho zloZiek aj
podéb, predovsetkym ustne;j.

Rétorika poskytuje zakladné teoretické vedomosti o spravnej reCovej
komunikacii, teda o formalnej (nie o obsahovej) stranke reového prejavu a
poukazuje aj na Specifické prostriedky, ktoré vedu k estetizacii prejavu. Zaroven
upozoriuje na kritéria, ktoré treba reSpektovat’ pri rozdielnych druhoch podujati,
na ktorych sa reCovy prejav realizuje. Vedomosti z rétoriky samy o sebe eSte
nikoho nenaudili a ani nenaucia spravne a esteticky pdsobivo komunikovat, to
sa da docielit len cviCenim s cibrenim. Vytvaraju vsak teoreticku zakladriu, ktora
je jednym z hlavnych predpokladov pre vypestovanie re€ovo - komunikativnych
sposobilosti.

Spravna, vecna a v pripade potreby aj esteticky pdsobiva re¢ a
vypestovana reCovo - komunikativna spdsobilost by mala byt jednou z
dolezitych zloziek profilu absolventa kazdej vysokej Skoly. Nielen spolo¢ensko -
vedného, ale dnes uz aj technického, ekonomického a iného zamerania. V
sucasnosti je dblezitym predpokladom pre vykonavanie uz nielen knazského,
pravnického a ucitelského povolania, ako to bolo v minulosti, ale kazdého,
najma ak sa jeho prislusnik dostane do pozicie riadiaceho pracovnika.



Uvedené poslanie sleduje aj tato praca, ktora obsahuje zakladné
teoretické poznatky ako teoreticki bazu k dobrej a peknej reCovej komunikacii a
cviCenia veduce k jej zdokonalovaniu. Neobsahuje preto recepty, pokyny ani
Sablény na ,dobré” ustne prejavy, ale chce viest k tvorivému zdokonalovaniu sa
v oblasti reCovej komunikacie.

Koncepénym zakladom pri jej spracovani Casti prace ,A - V3eobecna
rétorika“ je praca J. Mistrika RETORIKA (Bratislava, SPN 1987), z ktorej su
prebraté v niektorych pripadoch aj doslovné formulacie. Uvedena Cast si preto
nenarokuje charakter originalnosti a autochoénosti.

Hodnotu jazyka poznali uz v davnej minulosti, o ¢om svedci
nasledovna bajka, v ktorej re¢ je symbolizovana jazykom ako pokrmom.

Isty kral si zavolal kuchara a rozkazal mu pripravit najlepSie jedlo. Kuchar mu
pripravil jazyk. Prekvapeny kral sa pyta: "To Ze je najlepSie jedlo?" Kuchar
spokojne prikyvol kralovi a vysvetlil pre¢o. Kolko pekného a dobrého sa da
povedat jazykom, dokonca zachranit aj Zivot.

Kral potom rozkazal kucharovi, aby mu priniesol najhorSie jedlo. Kuchar
mu znova priniesol jazyk. Na kralovu otazku preco, znova podal vysvetlenie v
tom zmysle, kolko zla mézu zapricinit, nevhodné, nepravdivé a zlé reéi, mdzu
Cloveka aj zabit.

Autor




Metodicko-didaktické poznamky

Praca sa sklada z dvoch dielov, ktoré tvoria vnutorne skibeny celok. Prvy
diel obsahuje v 10-tich kapitolach zakladné teoretické vedomosti z rétoriky,
ktoré su roz¢lenené na dve Casti: A/ VSeobecnu rétoriku a B/ Specialnu rétoriku.

Cast' vSeobecna rétorika tvori uceleny systém zakladnych vedomosti
tejto vedy. Je urCena nielen Studentom a absolventom vysokych $kél, ale méze
sa stat vhodnou pombckou pre kazdého, kto si chce osvojit zakladné
vedomosti a sformovat’ spdsobilosti z rétoriky vlastnym Stadiom a cvi¢enim. Plni
teda i funkciu autodidakticku (sebavzdelavaciu, samouciacu).

Cast $pecialna rétorika je aplikaciou véeobecnych rétorickych vedomosti
na riadiacu oblast so zameranim na vyrobnu, komerénu a spoloCensku sféru.
Prvy diel vytvara teoretickl zakladfiu pre spravnu, a kde je to vhodné a
potrebné i esteticky u€innd komunikaciu. Na zaver |. diela je zaradeny Kratky
vyznamovy slovnik, ktory ma plnit funkciu autodidakticku.

Druhy diel vychadza obsahove z prvého a ma okrem iného plnit' funkciu
autodidakticku. Obsahuje texty, cvi€enia, otazky a ulohy. Texty su vyberom z
prejavov vyznacnych osobnosti, zaroveri dobrych rétorov, a ked ide o starSie
obdobie, aj dobrych rétorikov historickych obdobi svetovych a slovenskych dejin
rétoriky. Su komentované, takmer za kazdym textom nasleduje stru¢na
poznamka - komentar. Vybrané su tak, aby sa na nich dali demonstrovat
teoretické vedomosti z prvého dielu.

CviCenia z hladiska ich vyuzitia pri formovani rétorskych spésobilosti su
zaradené do dvoch skupin. Prva skupina cviCeni je zamerana na analyzu textov
z rozlienych hladisk, predstavujucich uréiti zlozku rétoriky (dejiny, zvukova
stranka prejavu, kompozicie, Specifické renicke jazykové prostriedky a iné).
Druha skupina je zamerana na tvorbu re¢nickych prejavov od najjednoduchsSich
zanrov (diskusny prispevok) po zlozitejSie (sprava).

Otazky a ulohy maiju plnit funkciu sebakontrolnu. Su z kazdej kapitoly,
aby Citatel mohol sam seba kontrolovat, ako si osvojil jej problematiku. V
ucebniciach s autodidaktickou funkciou sa kontrolné otazky zaraduju obycajne
na koniec kazdej kapitoly, resp. za kazdou kapitolou. Tu su zamerne zaradené
na konci druhého diela, teda po teoretickej Casti (I. diel) a po textoch a
cviCeniach (ll. dielu), aby Studujuci ziskal komplexny pohlad, ako si osvojil ,
resp. vytvoril urcité rétorské spbsobilosti.



A - VSEOBECNA RETORIKA

1. Zakladné metodologické otazky

Pojem rétoriky

Zakladom pojmu je grécke slovo rhesis = rec; rhétoriké techné = recnicke
umenie; rétor = ucitel (teoretik) rétoriky. Nie kazdy rétorik je aj dobrym rétorom.
V antickom grécku do pojmu techné (umenie) zahrnovali aj vedy.

Kazdu vedu charaterizuju prinajmenSom tri hlavné znaky: systém poznatkov,
predmet skimania a metddy.

Rétorika ako systém

Rétorika je systémom (nie sucétom) poznatkov z viacerych vied,
predovSetkym jazykovedy (fonoldgie, gramatiky, Stylistiky), fyziky, kinetiky, zo
psycholégie, pedagogiky a i. Rétorika je teda medzi predmetna
(interdisciplinarna) veda. Popri inych funkciach, ktoré pini kazda veda, rétorika
pIni aj funkciu sprostredkujucu, a to medzi jazykovou tedriou a konkrétnou Zivou
jazykovou praxou.

Predmet rétoriky

Pod pojmom predmet vedy treba chapat "tu Cast objektivnej reality,
ktora ma k nam nejaky priamy alebo nepriamy vztah ovplyviujaci naSe
poznanie a konanie". /' Predmetom rétoriky ako vedy je urcity druh ludskej
komunikacie, oznaCeny pojmom recCnenie. ReCnenie je taky druh ludskej
komunikacie, ktorého podstatou je zdelovanie, odovzdavanie svojich pocitov,
predstav, myslienok, uvah, citovych impulzov, nazorov, prejavov véle a inych
ZloZiek obsahu nasho vedomia. Subjektom uvedenej cCinnosti je recnik,
prijimatefom posluchac, ucastnik, spoluucastnik.

Metody rétoriky

Kazda ludska cinnost, aj vedecka, ma urcité smerovanie od vychodiska
k cielu, o sa realizuje pomocou krokov, ktoré nasleduju po sebe v prisnej
postupnosti. Metdéda vo vSeobecnosti je cesta poznavania predmetu, je to
obrazne povedané - cesta, po ktorej postupujeme z vychodiska k cielu, k
vysledkom c¢innosti. /2 Slovo pochadza z gréctiny, kde "met hodos“ = tou
cestou.

1/ Filkorn,V.: Veda a jej predmet. Filozofia, 26, 1971, s.6
2/ Filkorn,V.: Pojem metody. Filozofia, 27, 1972, 6, s. 225
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Sucastou metddy su: kroky Cize operacie, to jest priradenie prvku
mnoziny M k urcitému prvku alebo prvkom mnoziny M, vychodisko a postupnost
operacii.

Teoretik z oblasti rétoriky méze skumat’ predmet a ziskavat poznatky o
fnom nasledovnymi metédami:

#@ Experimentalne metddy, pomocou ktorych sa da skumany jav rétoriky umele
vyvolat, pripravit a menit podmienky vyskumu. Experiment umoziuje
presne registrovat vypovede &i uz na magnetofénovy zaznam, alebo
videozaznam a rychle hromadit poznatky;

#@ Pozorovnie, ktoré sa v starSich u€ebniciach psycholdgie a sociologie delilo
na sebapoznanie (introspekciu) a pozorovnie inych (extrospekciu);

# Historicka metdda - vyuziva ju historiografia rétoriky. Jej podstata spocCiva v
Stadiu pramenov (rukopisov, publikovanej a inej literatary).

Vztah rétoriky k inym vedam je dany jej poziciou medzi vedami, s
ktorymi Uzko suvisi. Rétorika je interdisciplinarna veda, ktora vyuziva poznatky
jazykovedy a jej disciplin (gramatiky, ortoepie, Stylistiky), fyziky a jej disciplin
(akustiky, kynetiky), semiotiky, pedagogiky a inych zakladnych vied.

Semiotika
\\ ' Pedagogika
/

Reétorila

Tazykoveda

Frzika

Obr. 1 Vztah rétoriky k inym vedam



2. Z dejin rétoriky

A. Anticka rétorika

Dejiny rétoriky su staré takmer 2 500 rokov, ¢o svedCi o déleZitosti
slovného pdsobenia v spolo¢enskom Zivote. Za kolisku eurdpskej rétoriky
pokladaju mnohi historici Siciliu, kde v V.stor. pr.n.l. Korax zo Syrakuz napisal
prvu ucebnicu rétoriky. Tedriu a prax sicilskej rétorickej Skoly preniesol r. 427
pr.n.l. do Atén rétor Gorgias.

Starogrécka rétorika

Vyznamnu ulohu pri rozvoji rétoriky zohrali sofisti, ktori zdokonalili
umenie viest vedecké spory, €im vytvorili dialektiku (gr. dialego = viest
rozhovor). Medzi vyznacnych gréckych filozofov a zaroven pedagégov a rétorov
patria nasledovni:

# Gorgias z Leontiny (483-380) patril k filozofom sofistom. Napisal u€ebnicu
rétoriky, ale sa nezachovala. Vieme o nej z Platénovej knihy, kde ju ostro
kritizuje. Ako teoretik rétoriky venoval pozornost re€nickym figuram.

# Empedokles z Akragantu (493-433), filozof, basnik a politik, podfla
Aristotela aj priekopnik recnictva. Vo svojich spisoch spolu s
nasledovatelom Protagorom z Abdér kladol najvacsi doéraz na dokonalé
ovladanie jazyka. /*

# Demostenes (384-322), najvacsi recnik antického sveta, ktory bol schopny
prednasat’ niekolkohodinové prejavy pIné nielen faktografickych udajov, ale
vyznacujuce sa striedanim intonacie, gest, reCnickych figur. Vyuzivanim
re¢nickych 0zdob a logikou obsahu vedel tak nadchnut fudové masy, Zze ho
pokladali za svojho vodcu a velkého patriota. /4 Nenapisal ani jednu
teoreticku pracu, ale sa zachovali jeho re€nicke texty, uvody k re€iam a
niekofko listov. Do nich vsunul pasaze o rétorike, re¢nikovi a re€nickych
prostriedkoch. Moralne odkazy Demostena boli a su aktualne v kazdej dobe.

# Sokrates (469-399), syn chudobného aténskeho sochara a matky pbrodne;j
asistentky. Jeho ucenie pozname z Xenofonta a Platona. Nevyuc€oval v
pravom zmysle slova, ale na verejnych miestach sa snazil zatiahnut ludi do
rozhovoru. Z taktickych dévodov sa robil skromnym nevedomcom tvrdiac,
Ze vie iba to, Ze ni¢ nevie. Je tvorcom heuristickej (gr. heurésis = hladanie)
metddy. Ako rétor rozvinul formu dialogu.

3/ Hyhlik, F.: Kapitoly z rétoriky. Bratislava, Obzor 1972, s. 11-12;
Rybar,L.: Zaklady rétorickej komunikacie. Bratislava, Obzor 1980, s.22-25;
Mystrik,J.:Rétorika. 3.vyd. Bratislava, SPN 1987, s.9-16
4/ Mistrik,J.: c.d., s.10
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# Platon (427-347), ziak Sokrata vo filozofii i v rétorike. V poslednych ésmich
rokoch Sokratovho Zivota bol jeho Ziakom a napisal spis Obrana Sokrata. V
aténskom hajiku Akadémia r. 387 pr.n.l. zalozZil vlastnu filozoficku Skolu a
nazval ju Akadémiou. Bol majstrom dialégov. Patri medzi teoretikov rétoriky,
hoci osobitné dielo tohto druhu nenapisal. Vela pouceni o renictve ma v
spisoch Georgias, Sofistes.

# Aristoteles (384-322) zo Stageiry bol synom lekara macedénskeho krafa.
Pracoval vySe 20 rokov v Platonovej Akadémii. R. 355 pr.n.l. zalozil Skolu v
blizkosti aténskeho chramu Apoldna Lykejského a nazval ju lyceum. Patri
medzi najvacSich u€encov staroveku. Mal ohromny vplyv na rozvoj vedy v
staroveku a stredoveku. Napisal mnozstvo knih z rozli€nych oblasti vied, aj
spis Rétoriku. Problémom recnictva venoval aj niekolko kapitol v svojej
Poetike.

Starorimska rétorika

Recnictvo a rétorika dosiahli vysoku uroven aj v starom Rime,
podmienovali ju tie isté Cinitele ako v Aténach. V rimskej rétorike sa prejavovali
silné grécke vplyvy. Za originalitu treba pokladat samostatné re€nicke Skoly ako
treti a najvyssi stupen Skolskej organizacie. Prva Skola tohto druhu vznikla v
Rime okolo r. 90 pr.n.l. Rec¢nictvo sa stava vrcholom vzdelanosti a jeho
predpisy boli velmi podrobné. /°

Vyvin a profilovanie rimskej rétoriky najviac ovplyvnili Marcus Tullius
Cicero (104-43 pr.n.l.), Titus Livius (59 pr.n.l.-17 n.l.), Lucius Aenneus Seneca
(4-65), Publius Cornelius Tacitus (55-120), Marcus Fabius Quintilianus (39-95)
a dalsi.

B. Cirkevno-bohoslovecka rétorika

Na rozvoj rétoriky podnetne pbsobil vznik nabozenstiev a nabozZzenskej
rétoriky. Nabozenstvo potrebovalo propagatorov a apologétov, a teda aj
rétoriku, ktord sa okrem iného obohatila aj o také pojmy ako kazatel'stvo,
homilie (vyklady biblickych textov aplikovanych na zivot), apologie (obrany
nabozenskych idei) a dalSie.

Za tvorcu homilie sa poklada Origenes (180-254), pre svoju usilovnost
nazvany aj Adamantius (tvrdy, ocelovy). Z dalSich homiletikov a apologétov su
znami: Jan Zlatousty - Chrisostomos (347-407), Gregor Velky a Toma$
Akvinsky (1221-1274).

Z pojmov cirkevnej rétoriky mozno este spomenut postilu (zbieku kazni)
a kapuciniadu (druh homilii, v ktorom sa hrubo hrozi peklom a vyuzivaju sa
straSidelné efekty).

5/ Tamze, s. 13
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Osobitnym druhom re€nictva v stredoveku bolo akademické re€nictvo
na pbde stredovekych univerzit. Jeho najznamejSimi druhmi boli prednasky
CiZze lekcie (lat. legére = Citat) a diSputy, na ktoré bol uréeny jeden defi v tyzdni.
Na nich sa zhromazdila cela fakulta, aby sylogickym pésobom, teda na zaklade
uznavanych pravd, rozhodovala o niektorych spornych otazkach. /¢

C. Novoveka rétorika

Obdobie od reformacie, ktora sa zacala vystupenim Martina Luthera r.
1517, a dalSie ideologické prudy, najmd humanizmus a renesancia, potom
barok s rekatolizaciou potrebovalo Skolenych kazatelov, uz ¢i rétorov, alebo
homilétov a apologétov.

Rozvoj a novu kvalitu re€nictva signalizoval zrod burzoaznej spolo¢nosti,
rodiacej sa burzoazie, ktoré niesli na svojom Stite idealy slobody, rovnosti,
bratstva. Parlamentny spdsob vlady potreboval tiez politické re¢nictvo. Dobrymi
politickymi re¢nikmi boli najma hlavni aktéri francuzskej revolucie Jean Paul
Marat (1743-1793), Maximilian Robespierre (1758-1794) a G.J. Danton.

Sucasné obdobie sa poklada za obdobie renesancie rétoriky. Vidiet to
aj na skutoCnosti, ze sa znacne rozsirili a diferencovali jej funkcie od vyslovene
reklamnych, rokovacich a presviedCacich, cez vecne komunikacné az po
literarno-Stylistické. RozSirili sa aj re€nicke zanre. Sucasna moderna rétorika
nespoCiva uz iba na krasoreéneni a na jazyku, ale sa buduje na komplexe
mnohych semiotickych sustav a opiera sa o situaciu, osobnost reCnika a
percipienta. Zatial ¢o v starSich rétorikach boli podrobne rozpracované hlavné
vyrazové jazykové prostriedky s malym zretefom na paralingvistiku, dnes sa
jazykovy vyraz chape len v kontexte a spojitosti s funkciou prejavu.

Moderna rétorika preberala mnohé veci z antickej rétoriky, pravda, v
inych proporciach. V suCasnej rétorike je bohatSia Stylisticka diferenciacia
recnickych prostriedkov. /*

Renesanciu rétoriky v suc¢asnosti podnecuje viacero okolnosti:

#@ Proces vyvoja spolo¢nosti po druhej svetovej vojne vytvorili mnozstvo
profesii, kde sa realizuje nespocCitatelné mnozstvo medziludskych
kontaktov, ktoré su nemyslitefné bez fungujucich komunikaénych vazieb.
Hlavnym komunikanym nastrojom je v nich re¢, preto je opravnena
pozornost, aka sa reCi venuje vo vzrastajucom pocte civilizaénych procesov.

# Potreba systematického zvySovania kvalifikacie, a tym zlepSovania vykonu
prostrednictvom komunikacie v riadiacej praci, sluzbach, $kolach,
nemocniciach, bankovej a obchodnej sfére, kde sa nepretrzite komunikuje,
rétorika sa stdva neodmyslitelnou zloZkou kvalifikacie. Rétorika umozriuje
lepSie komunikovat s ludmi, spravat sa k nim, odstrafiovat medzi nimi
rozpory a komunikovat' s nimi, ba pomaha rieSit’ aj vojnové konflikty.

8/ Kédner, O.: Dégjiny pedagogiky 1.d, 2.vyd., Praha 1923, s.135
I Mistrik,J.: c.d.,s.20
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Okrem tychto okolnosti jestvuje cely rad inych dévodov, ktoré svedcia o
tom, Ze celosvetova renesancia rétoriky je opravnena. Rétorika sa preto
prednasa na ucitelskych pripravkach, pravnickych, filozofickych a teologickych
fakultach, manazérskych a inych Skolach. Zdokonalovanie sa v rétorike mimo
Skolského systému formou kurzov je dnes vo vyspelych krajinach beZnou
praxou. Tak je to v Nemecku, kde jestvuju institucie, ktoré pripravuju lektorov
rétoriky, v USA rétorské Skoly a v Curychu r. 1977 zalozili medzinarodnu
spolo¢nost’ pre rétoriku. Renesancia rétoriky sa odzrkadluje aj v raste poctu
publikacii s touto tematikou. Ved len v Nemecku r. 1992 ich vySlo 260.

Negativny vplyv televizie na aktivhu komunikaciu dietata, a tym aj
zahamovanie zdokonalovania jeho komunikacnych schopnosti viedol vyspelé
krajiny (Japonsko) dokonca k tomu, ze zacali rozvijat detsku rétoriku.

D. Slovenska rétorika

Slovensko pre svoju geopoliticki polohu a iné priciny stalo vzdy v centre
europskych politickych, ideologickych, kultirnych snah. Kultirne hodnoty
prijimalo nielen pasivne, ale aj samotné sa na ich tvorbe podielalo. Toto mozno
povedat aj o rétorike, ktorej poliatky na uzemi Slovenska siahaju az do obdobia
predvelkomoravského. Kazatelstvo ako sucast’ a prostriedok plnenia misijnych
uloh krestanskej cirkvi medzi Slovanmi nad Dunajom, teda Slovienmi, ako oni
nazyvali sami seba, uplathovali tu najprv nemecki (franski), talianski a irski
misionari. NajstarSou pisomnou pamiatkou, Stylisticky a Zanrovo blizkou rétorike
je Il. frizinska pamiatka. Je to rukopis liturgicko-katechetického charakteru s
tromi slovanskymi textami, ulozené vo Freisingu. Su képiami originalu, ktori
vznikol vo velkomoravskom prostredi v predcyrilometédskom obdobi a je
dokladom zapadoslovanského kultirneho jazyka vo Velkej Morave a Panonii. /2

Prichodom Kons$tantina (827-869) a Metoda (815-885) na Velku Moravu
sa rétorika vyuCovala v staroslovienskom udiliti, ktoré tu zaloZili. Oni sami boli
vynikajucimi reénikmi, ¢o dokazuju diSputy s Arabmi a Kozarmi.

Po pade Velkej Moravy sa Slovensko stalo su€astou uhorského Statu.
Rétorika sa na Slovensku rozvijala aj dalej. D6kazom su rozlicné pisomné
pamiatky, ako: Komentare ku knihe synonym Opus Guillermi Super Librum
Synonymarum v koSickom kodexe z 12.storodia, Pisarska prirucka Summa
notaria od bolognského magistra Rolanda de Passageri z 12. storoCia v
bratislavskom kdédexe, Liber derivationum seu etymologiarum (Kniha
odvodenim alebo etymolégii) od lzidora zo Sevilly z roku 1417 v lechnickom
kodexe.

Zachovali sa nam rétorické texty aj od domacich autorov, ako Laudes
artes poeticae (Chvalore¢ na basnikove maniery) od Kridtofa Petschmessingera
z LevoCe (1461), ktora sa spolu s inymi pamiatkami nachadza v rumunske;
Albe Julii. DalSi text je v spiSkom kédexe Jana Gerardiho (1462-1473).

8/ Ratkos,P.: Pramene k dejinam Velkej Moravy. Bratislava, SAV 1964
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Vyznaénym reprezentantom rétoriky v obdobi narodného humanizmu bol
Vavrinec Benediktiz Nedozier (1545-1596), popredny ucitel na prazske;j
univerzite, kde prednadal matematiku a klasicku filolégiu. Napisal prvu
systematicki mluvnicu €estiny Grammaticae Bohemicae... (1603). Venoval ju
Ceskej a slovenskej mladezi. V uvode okrem iného napomina svojich krajanov,
Ze zanedbavaju svoju re€¢ a vSade pouZzivaju len latin€inu. Prvy si povsimol
odliSnost' slovenskej reci od €estiny. Doplnkom mluvnice mala byt Stvordielna
Poetica, ale sa stratila okolo roku 1620 aj s prekladom Zalmov. Benedikt bol
dobrym znalcom rétoriky a mal o nej r.1605 akademicku diSputu na tému O
re¢nictve a re€nikovi. Od re¢nika ziadal uhladeny jazyk, primerané gesto a
filozofické vzdelanie. Bol tiez vyznaénym pedagdgom a ako taky zastaval zacas
funkciu dekana artistickej fakulty a rektora prazskej univerzity. Usiloval sa aj o
jej napravu, o ¢om vydal osobitny spis. /°

Barok sa dlho oznaCoval za obdobie upadku nielen v hospodarstve
Uhorska, v politike, ale aj v kulture, literatire a inych druhoch umenia. Je
pravdou, ze pretrvavajuca turecka okupacia, stavovské povstania (Gabriel
Bethlen, 1618-1622, Juraj Rakoczi, 1644-1645, FrantiSek Wesselényi 1671,
Imrich Tokoly, 1677-1678 a Frafo Rakoczi Il., 1703-1708) a kolonizatorska
politika Habsburgovcov nevytvarali priaznivé podmienky pre rozvoj umenia. Z
ideologického hladiska je toto obdobie vyplnené rekatolizaciou.

Slovo barok pochadza z portugal&iny (Barocco = perla nepravidelného
tvaru). Charakterizuje ho dynamika, pohyb, skrivené linie, sklon k
monumentalite, pompéznosti, mysel fudi bola usmerfiovana do sveta emdcii,
vytrZzeni a zjaveni. Ideologickou osou baroka bola rekatolizacia, ale zasiahol aj
protestantsku cirkev. V 18.stor. upustal od monumentalnosti a prechadzal k
detailom, &im vyustil do rokoka. Jeho pociatok na Slovensku spada do
zalozZenia trnavskej univerzity (r.1635) a vyvrcholil medzi rokmi 1670-1740.
Barok sa prejavil nielen vo vytvarnom umeni, ale aj v literature, a teda aj v
rétorike.

Rétoricky Styl v obdobi baroka sa vyznacCuje poetickymi figarami,
ozdobnostou a beletrizovanostou. V barokovych re€nickych prejavoch sa
pouzivaju hyperboly, parantézy, vetné periody. Uz samotné nadpisy diel su
velmi rosiahle. Ako priklad mozno uviest didakticko-reflexivne dielo Hugolina
Gavlovi¢a Valaska Skola - mravov stodola, to jest Pastiri zo Svatého Pisma s
rozlicnym mudrovravnym naucenim verSovane predstaveni (1755). Barokovi
recnici s oblubou pozivali paralelizmy, oslnivé teatralne vyrazy, zlozité
syntaktické konStrunkcie, amplifikadné a kumulaéné figury, perifrazy, repeticie,
konduplikacie. Tieto prostriedky atmosféru Stylu povznasali a koSatili. Velky
dbraz sa kladol na emocionalne prostriedky, symboly, alegérie, podobenstva,
&o robilo re¢nicke prejavy zdihavymi, velebnymi, mystickymi, povznesenymi.

Z autorov rétorickych prac zahodno spomenut Jana Duchona, rektora
banskobystrickej Skoly, ktory pésobil aj v MarkuSovciach, kde mal moZnost
poznat’ dielo J.A. Komenského. Napisal dielo Gymnasmata oratoria (Recnicke
cvi¢enia). Dalim barokovym spisovatefom bol Daniel Krman ml. (1633-1740). V

®/ Misianik,J.-Minarik,J.- Michalcova,M.- Melichercik,A.: Dejinystar$ej slovenskej literatury.
Bratislava, SAV 1958, s. 134-137
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gramatike Rudimenta gramaticae Slavicae (Zaklady slovenskej gramatiky,
1704) ma aj partie z rétoriky-poetiky, kde vychadzal zo starSich a antickych
autorov, Aristotela, Benedikta z Nedozier, Komenského a dalSich.

Osobitné obdobie v dejinach slovenskej rétoriky, resp. v dejinach
rétoriky na Slovensku tvori obdobie slovenského narodného obrodenia. Je to
obdobie z hfadiska rétoriky znacne diferencované a mozno ho Clenit podla
generacii na obdobie bernolakovcov, obdobie J.Kollara, P.J. Safarika a obdobie
Starovcov.

Bernolakovci, zvacSa katolicki kfiazi a reholnici, boli vynikajucimi
osvetovymi pracovnikmi a dobrymi re¢nikmi, €o vyplyvalo aj z ich khazského
povolania. Su kodifikatormi prvého slovenského spisovného jazyka, a teda aj
zakladatelmi slovenskej rétoriky. Hlavnymi reprezentami tejto Skoly si Anton
Bernolak (1760-1813), tvorca prvého slovenského spisovného jazyka, ktorého
zdkladom bola kulturna zapadoslovencina z okruhu vzdelancov trnavskej
univerzity. Spisovnu slovencinu kodifikoval dielami Dissertatio philologico-critica
de literis Slavorum (Poasonii 1787) a Slovar Slovenski Cesko-Latinsko-
Nemecko-Uherski (Budin 1825-1827). Druhym reprezentantom bol Juraj Fandly
(1750-1811), ktorého literatura oznacCuje za prvého najoblfubenejSieho a
najpopularnejSia fudového spisovatela, re¢nika a skutoéného osvetového
pracovnika.

Reénictvo bernolakovcov je pod vplyvom latinizujucej stavby jazykového
prejavu, humanistického Stylu a barokovej ornamentalistiky. Stalo pod vplyvom
apologeticko-didaktickych reci. NajznamejSimi Zanrami boli homilia, postily a
kazne. Zachovali sa prevazne pamiatky vykladové, texty religiozneho
zamerania. Zatial ¢o v antickej rétorike dominovala obcianska tématika, teraz
stoji v popredi re€nictvo s cirkevnou tématikou. Novu podobu dostava rétorika
prvej fazy narodného obrodenia az na zaciatku 19.storocia, ked sa jej podarilo
vymanit z put humanisticko-barokovej Stylistiky. Potom sa zacinaju objavovat
prvky antickej rétoriky.

Z druhej generacie narodného obrodenia vynikol ako rétor Jan Kollar
(1793-1852), autor Slavy dcery a viacerych diel z oblasti naukovej spisby. Z
oblasti rétoriky su zname jeho Nedilni, svate€né i paileZitostné Kazni a Redi (I.-
1831, 11.-1844). Aj jeho kazne boli skolou slovanského vlastenectva, tolerancie
a humanizmu. K tejto generacii patri aj Pavol Jozef Safarik (1795-1861), basnik,
narodopisec, historik, genialny jazykovedec. Mal aj on rétorické vzdelanie a
rétoriku prednasal ako profesor a riaditel gymnazia v Novom Sade, ale osobitné
rétorické dielo nenapisal.

Novy stupen vo vyvine slovenskej retoriky znamena tretia generacia
slovenského narodného obrodenia - Sturovci. Z nich vynikol najma Ludovit Star
(1815-1856), kodifikator spisovnej slovenc&iny, schopny organizator a vynikajuci
reénik. K verejnym re€nickym prejavom mal prilezitost uz ako predseda
Spoloénosti Ceskoslovenskej, najma odvtedy, €o sa stal namestnikom profesora
Juraja Palkovi¢a a poslancom na uhorskom sneme za mesto Zvolen. Podla
toho boli jeho reci spo€iatku narodno-buditelské, neskor politické. V pouzivani
lexiky je Stur podla potreby raz emocionalny, inokedy vecny. V slavnostnych
prejavoch je abstraktnejSi, niekedy metaforicky a vo vyraze plasticky. V
politickych reCiach sa opiera o fakty. V kazdom prejave uplatiiuje hyperbolu.
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Casto vyuziva prirovnanie, kontrasty, personifikacie a funkéné opakovania. V
syntaxi pouZiva periddy, paratakticky hromadi synonyma, paralelné vyrazy,
vyuziva adverzné spojenia, subjektivhe c¢&lenenie vypovedi, zvolacie vety,
re¢nicke otazky, parentézy. V kompozicii reSpektuje zaner. Politické prejavy a
prednasky maju trichotomatické ¢lenenie: uvod (exordium), jadro (disputatio) a
zaver (conclusio). V slavnostnych reciach vstupuje €asto in medias res.

Vsetci Sturovci boli dobrymi reénikmi, mali dobru pripravu v recnickych
kruzkoch, Star bol v8ak okrem toho reénickym talentom. Vynikajucimi re¢nikmi
boli Stefan Marko Daxner, Jan Francisci-Rimavsky a zvlast August Horislav
Skultéty (1819-1891). Zachovali sa nam v rukopise jeho kazne a inauguraény
prejav, ktory je nenapodobitefnym skvostom slavnostného pedagogického

prejavu.

Na slovenskych Skolach minulom storoCi sa rétorike venovalo vela
miesta a pozornosti. Rétorika ako osobitny predmet sa vyucovala po cely rok uz
v latinskych Skolach a potom i na gymnaziach a lyceach a trieda sa podla nej aj
oznaCovala. Aj na revuckom gymnaziu sa vyuCovala rétorika, a to aj na
ucitefskom semenisku tyZzdenne po 2 vyucovacich hodindch pod nazvom
Mluvnica a rec€nictvo.

Za vrchol slovenského recnictva v matichnom obdobi i neskér sa
oznaduje biskup Stefan Moyzes. Jeho reéi Sv. Hurban Vajansky oznagil za
uteSenu symfoniu. PiSe o nich: "Kratke su to reci, ale i perly nebyvaju velké,
neporazaju velkostou, ale vnutornou hodnotou..." /'

Slovensko malo aj chyrnych a vyreénych pravnikov, napriek tomu sudne
reCnictvo sa na slovensku neformovalo ako samostatny a vyrazny Usek
re€nictva.

E. Odborna literatura o re¢nictve na Slovensku

Specifické prace z rétoriky na Slovensku a v slovenéine nemame, reénictvu sa
venovala pozornost v Stylistikach a poetikach. Bohuslav Tablic r. 1832 vydal v
Budine preklad diela N. Boileau - Despréauxa Lart poétique (1674) pod nazvom
Umini basnigské.

Rétorikou ako tedriou sa zaoberal aj Michal Greguss (1793-1838),
profesor a riaditel preSovského kolégia, potom profesor lycea v Bratislave.
Rétorike venuje vela pozornosti v praci Compendium Aestheticae (1836). V
prvych Castiach venuje pozornost estetike, v dalSich Castiach piSe o préze a o
ozdobnom reénictve. Za zaklad reci umenia poklada etiku. Re¢nictvo &leni na
nabozensko-etické a politicko-etické (sudne a poradné).

_Kapitoly o recnickych figurach sa nachadzaju v Slovenskej Stylistike od
Lud. Sensela (Lipt. Sv. Mikulas 1921), v Tedrii literatury od K. Olivu a_J.
Stanislava (1949), Tedrii literatary od St. Smatlaka a v inych.

'/ Mistrik,J.: c.d., s.26
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Rétorike venoval pozornost aj Stefan Kréméry (1892-1955), basnik,
literarny historik a teoretik, publicista, zacas tajomnik Matice slovenskej. Jeho
planovana rétorika zostala v koncepte (rkp. 6 strojom pisanych stran). O
reCnictve pisal aj do Casopisu Slovensky divadelny ochotnik. Kréméry bol sam
vynikajucim re¢nikom.

R. 1955 vy$la praca St.Horu Zaklady prednasatelstva (Martin 1955),
doteraz najlepSia prirucka recCnictva. R.1965 skripta Viliama Zaborského
Vyslovnost a prednes (Bratislava, SPN 1965). Kapitoly z rétoriky napisal Fr.
Hyhlik a do slovenciny boli prelozené r. 1972 (Bratislava, Obzor 1972), r. 1980
vySli v nakladatelstve Obzor Bratislava Zaklady rétorickej komunikacie od

L.Rybara.

5 Najvacsim prinosom do slovenskej rétoriky su prace Jozefa Mistrika:
Stylistika slovenského jazyka (Bratislava, SPN 1970) a Rétorika (Bratislava,
SPN 1980).
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3. Zaklady semiotiky

Komunikaény proces je zaloZzeny na znakovych systémoch. Znakom sa
stava kazdy materialny predmet, jeho vlastnost alebo materialna udalost, ked
poCas procesu komunikovania v ramci jazyka, prijatého hovoriacim, sluzi na
prenos nejakej myslienky o skuto€nosti, to znamena o vonkajSom svete alebo o
vnutornych (emocionalnych, estetickych, vélovych a pod.) zazitkoch niektorej z
komunikujucich stran.

Veda o znakovych systémoch v prirode a spolo¢nosti sa vola semiotika
(z gr. sémeion = znak. Pojmy sémeion a semiotika vznikli v antickom grécku
(Hippokrates, Platén, Aristoteles) a aj neskorsi filzofi ich pouzivali (sv. Augustin,
Leibnitz, Locke, Hegel a i.). Tedria znaku sa spracuvala a vyuziva v ramci
logiky, psycholégie, lingvistiky a inych vied.

Semiotika sa na uvod rétoriky zaraduje preto, lebo re¢nik si pri prejave z
jazykovych znakov vypomaha aj dalSimi znakmi, akymi su gesta, pohyb, mimika
a rozlicné zvukové prostriedky. Prednaska je cely komplex rozlicnych
roznorodych vyrazov a znakov, ktorymi sa nie¢o vypoveda. /"

Znaky, ktorym fudia rozumeju, mozno rozdelit’ na prirodzené a umelé.
Prirodzené znaky su také, ktorym rozumie kazdy bez toho, aby sa fudia o nich
dohovorili.

Priklady:

dym (znak ohna), blesk (znak burky), horucka (znak choroby), plaC (znak
lutosti) a i.

Umelé znaky su také, na ktorych sa ludia dohovorili, aby sa pomocou
nich dorozumeli. Vznikaju v ur€itych situaciach a v uzavretych spolo¢nostiach,
ako vo vojne, medzi Studentami, hudobnikmi, deklasovanymi skupinami a pod.

Niektoré znaky su konvencneé, ktoré sa traduju ako zvyklosti: Cierna
farba u nas = znak smutku, u Cinanov biela; spinanie ruk = prosba, modlitba;
hlas fanfar a pod.

Semiotika sa ¢leni na viaceré odvetvia: biosemiotika sa zaobera znakmi
zvierat, ktoré signalizuju pohybmi tela, zvukmi a pod.; etnosemiotika skiuma
znaky charakteristické pre urcité etnické skupiny, napr. drzanie tela pri urcitych
Ukonoch, obradoch a i.

Pod pojmom znak rozumieme aj rozlicné signaly, indexy, symboly,
symptény a vsetko to, €o sluzi dorozumievaniu, ¢o je schopné oznamovat,
upozorfiovat, slovom vsetko, ¢o komunikuje.

"/ Zakladné principy semiotiky po prvy raz sformuloval americky logik a matematik Ch. S. Peirce (1839-
1914), po nom sa semiotikou zaoberal dal§i americky filozof Ch. Morris (1901-?)
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Signal - isté znamenie nizSej alebo vys3ej urovne. Signaly nizSej urovne
vydavaju aj zvierata, pohyby chvostom, usami, celym telom, zavijanie, Skrekot,
Stekanie a pod. Signaly vys3ej urovne su zostavené ludmi ako nositele urcitych
informacii, a to v doprave, vo vojne, pri dorozumievani sa na velku vzdialenost
a i. Su svetelné, zvukové, grafické a pod. Signal ma samostatnu fyzikalnu
podstatu a existenciu, ktora nijako nesuvisi s obsahom spravy, ktorej signal je
nositeflom. Signal neobsahuje nijaku psychologicku predstavu.

Index - je tiez nejaké znamenie, pomocou ktorého sa poukazuje,
odkazuje na istu vec, na isty jav alebo obsah, napr. Sipka v texte, Ciselny udaj, v
matematike znak napisany mensou €islicou atd.

Symbol - je predmet, znacka alebo akykolvek vyraz, ktory je motivovany
svojim obsahom a je nositelom urcitej informacie. Napr. symboly v astronomii,
astroldgii, v metroldgii, ale aj iné, napr, kriz = symbol utrpenia, srdce = symbol
lasky...

Symptén - priznak, naznak nie¢oho, €o presne nepozname, €o je skryté,
ako su symtony choréb, prirodnych javov.

Jazykovy znak sa odliSuje od predoslych znakov. Do pojmu jazykovy
znak patri predmet, o ktorom je re€ (signifi€¢), potom jeho pomenovanie
(signifiant) a nakoniec na8a predstava, myslienka, pocit, ktory vznikne, ked
pocujeme pomenovanie.

Znaky vytvaraju celé sustavy, jednoduch8ie povedané su to slovniky,
ktoré sa vyuZivaju na pohotovu a pokial mozno najadekvatnejSiu komunikaciu v
istej situacii. Najjednoduchs$ia konven¢éna sustava ma dva vyznamy, ktoré sa
manifestuju kyvnutim hlavy (ano-nie). O jeden znak viac ma semioticka (umela)
svetelna sustava dopravy na krizovatkach: ¢ervena = stoj, oranzova = Cakaj,
zelena = vofno, chod! NajjednoduchSie semiotické sustavy tvoria dopravné a
turistické znacky.

O nieCo zlozitejSie su__abecedné sustavy  vyjadrené pismenami,
znaCkami, pohybmi, symbolmi a pod. Taka je abeceda latinska, grécka,
Morzeova sustava, posunkova sustava hluchonemych, vzorce matematicke,
fyzikalne, chemické, kartografické znacky. Pomocou nich sa daju komunikovat
celé slovesné, hudobné, zemepisné alebo iné texty.

NajzlozitejSimi semiotickymi sustavami su: jazykova sustava, sustava
hudobnych znakov, svetelnd sustava. NajzlozZiteSimi su preto, Zze nie su
uzatvorenymi, ale maju bohaté komunikané moznosti. Maju tiez velké
kombina&né moznosti. Jazykova semiomatickd sustava je inventar pomenovani
a pravidiel o ich spajani. Pomocou tychto inventarov sa daju vytvorit informacné
a esteticky bohaté texty. Rovnako bohata je hudobna a svetelna sustava.

Semiotické sUstavy nefunguju izolovane, ale sa dopifiaju alebo
navzajom supluju: su v komplementarnom (doplnkovom) alebo v
suplementarnom vztahu. Pri akomkolvek jazykovom prejave je popri Cistom
jazykovom materiali pritomny aj mimojazykovy material, z inych semiotickych
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sustav, napriklad mimika, gestikulacia, zvuk. Na semiotické sustavy je velmi
bohaty divadelny tvar.

Recnicky prejav je tiez zlozity tvar, ktory vznika suhrou niekolkych
semiotickych sustav. Reénenie to nie je iba &itanie alebo odriekavanie textu, ale
v istom slova zmysle je to potencionalne zlozity umelecky prejav s uplatnenim
velkého pocCtu semiotickych systémov. Rec€nicke prejavy mézu byt z hladiska
umeleckosti velmi protichodné. Pri slavnostne ladenom poetickom prejave sa
reénik moéze priblizit recitatorovi, pri nau¢nom vykladovom texte je blizko
hercovi, pri prednese vecného referatu sa priblizuje spikrovi (hlasatelovi).

Recnicku vypoved tvoria nasledovné systémy:

# jazyk v jeho zvukovej podobe - tvori kostru kazdého zvukového prejavu;

# Kkinetické (pohybové) semiotické sustavy, su prvé zo sekundarnych
semiotickych sustav;

# spbsob ustrojenia re¢nika a Uprava scény.

Prejav reCnika moze byt pdsobivy len vtedy, ked je medzi zoskupenim
uvedenych sustav a proporcionalitou ich zoskupenia spravna symbioza.

Jadrom kazdého recCnickeho prejavu je jazykova zlozka. Aj ked su
ostatné zlozky sekundarne, ich sila v spolupraci so zakladnou zloZzkou méze
modifikovat’ alebo uplne zmenit zmysel. J.Mistrik uvadza vo svojej Rétorike
tento priklad. Predstavme si ako zivi podobu vypovede: Toto je vysledok
dlhoroc¢nej spoluprace.

Zvukovo ju mozno stvarnit tak, Ze dostane podobu prostého oznamenia
(1), podobu otazky (2a,b), zvolania (3), dokonca posmesSného konstatovania
(4), alebo  vycitky (5)./'2

Obr. 2 Zvukové stvarnenie vypovede

Uginnost poddb tejto vety a jej zmyslu sa mdze zvysit vhodnym
uplatnenim znakov mimojazykovych semiotickych sustav, najma uplatnenim
urcitej mimiky alebo gest (kineticka semioticka sustava):

# hovoriaci méze mat pri jej vyslovani neutralny, nestylizovany postoj (=
prosté oznamenie);
# hovoriaci je nakloneny k posluchaom a na tvari ma vyraz hnevu (= vycitka);

2/ Mistrik, J.: c.d., .36
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# hovoriaci si poCas realizacie vypovede s hrézou zopne ruky alebo po
vyrieknuti kruti hlavou (= prekvapenie);

# hovoriaci pri vypovedi ma zvrastené Celo, hlavu vysunutu trochu dopredu (=
irénia). /'

Pri slovhom prejave sa mézu uplatnit’ aj prvky dalSich semiotickych sustav.

Priklady:

Predstavme si suvisly text, ked recnik Cita referat alebo spravu o cinnosti
nejakej organizacie za urcité obdobie. Text méze mat napisany necitatelne na
papierikoch alebo uhladne a prehladne napisany na Cistych listoch. Pri Citani
moéze byt obleCeny spoloéensky, Sportovo alebo nedbanlivo. Mbze sediet, stat,
drzat listy slusne alebo nedbanlivo v jednej ruke a druhou kadeco robi. Hodnotu
celému prejavu dodavaju aj znaky mimojazykovych sustav, az takd, Ze
prehlusia silu slova. S ich silou treba ratat’ aj ked’ st nepritomné. /™

3/ Tamtiez, s.35
4 Tamtiez, s.35
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4. Zvukova stranka reénickych prejavov

Recnicky prejav je ustnym prejavom. To je jeho zakladnym znakom.
Hovoriaci podava svoju informaciu vo zvukovej podobe a v takej ju prijima i
posluchac. Zakladnym predpokladom recnickeho prejavu je, aby hovoriaci
pekne a spravne vedel tvorit zakladny stavebny material, aby nepeknou a
nespravnou vyslovnostou posluchaca neurazal. Az za tym ide vyuzivanie
zvukovych prostriedkov.

Zvukovej stranke re€nickych prejavov sa v dejinach rétoriky nevenovalo
vela pozornosti. Ta sa sustredovala predovSetkym na fonaciu ozdobnych
poetickych figur. Mozno to vysvetlit aj tym, ze Cistota a kultura jazykového
prejavu neboli natolko ohrozené ako dnes. Nejestvovali také ohrozujuce javy,
ako je slang, internacionalizacia jazykov v doésledku velkej migracie fudi, ani
mestska rec¢, ani taky velky vplyv pisomnych prejavov, aky mozno sledovat od
vynajdenia knihtlace.

Al Technika reci

Ludska re€ je zlozity mechanizmus, ktorého fungovanie nie sme schopni
kontrolovat po€as re€i. Pri plynulom prejave si neuvedomujeme artikulaciu
kazdej hlasky, spésob dychania, prvky intonacie a pod. Napriek tomu, ze vSetky
zloZky zvukového prejavu su v komplementarnom a suplementarnom vztahu -
jedna s druhou uzko suvisi, jedna sa realizuje zaroven s druhou, z teoretickych
dbévodov treba jednotlivé zloZky tohto mechanizmu vyclenit. Len tak sa da
vniknut’ do fungovania mechanizmu.

Dychanie (respiracia) ma dve fazy: vdychovanie a vydychovanie. Ich
pomer je v pokoji z hladiska ¢asového trvania 2:3, pri hovoreni 1.7 az 1:12. V
slovenCine sa zvuky reci tvoria len pri vydychovani, preto je pri re¢nickom
prejave velmi dbélezZitda ekonomika dychania. Medzi fazami dychania vznikaju
fyziologické prestavky. Recnik, ktory nevie spravne dychat, musi sa potom
podriadovat aj takym prestavkam, kde to obsah vypovede nepovoluje. Cas
vdychovania sa reénik musi ucit' skracovat’ a €as vydychovania predlZzovat, ale
musi sa ucit’ aj menit rytmus v skracovani tychto faz. /'°

Reénik musi dbat’ aj na to, aby v priebehu prejavu mal dobré podmienky
na dychanie, musi mat dostatok ¢istého vzduchu, nesmie mu prekazat
obledenie, preto by po€as prejavu mal stat vzpriameny.

Tvorenie hlasu (fonacia). Hlasovym organom su hlasivky, dva svalovité
utvary v hrtane. Pri prechode vydychovaného pradu z pluc, hlasivky kmitaju. Od
rychlosti kmitania a napnutia hlasiviek zavisi vySka hlasu. PoCet kmitov za
sekundu sa pohybuje od 100 do 300. Zenské hlasivky su kratsie, preto kmitaju

%/ Mistrik,J.: c.d., s.118
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rychlejsie, takze Zensky hlas je vy$3i ako muzsky. Zenské hlasivky maju v
priemere okolo 250 kmitov za sekundu, muzské okolo 125. Normalne
jednociarkové "a™ ma 435 kmitov/sek.

Sila zvuku sa meria decibelmi. Hlasovy organ cloveka je schopny
vytvorit zvuk o sile 60 dB (decibelov). Motocykel vydava zvuk asi o sile 100 dB,
pri. 140 dB zvuk pocitujeme uz ako bolest. Ludské ucho je schopné
zaregistrovat’ zvuk o 5 dB. Ucho je naijcitlivejSie pri zvukovej sile 50 dB, preto by
pri prednaske hlu¢nost nemala prekroCit 45 dB. O hlasovy organ sa treba
starat, nedrazdit ho alkoholom, nikotinom, prachom, horicim a studenym
vzduchom i napojmi. Na vykon hlasového organu ma vplyv aj momentalny
fyzicky a psychicky stav re¢nika, €o je velmi individualne. Niektorym re€nikom
sa uvolnia hlasivky az po dlh§om Case, preto maju spociatku chraplavy hlas.

Clankovanie hlasu (artikulacia). Hlas, ktory vznika v hlasivkach,
prechadza cez hrdlo, ustnu a nosovu dutinu, kde sa formuje, Clankuje. Pri
¢lankovani sa zu€astiuje jazyk, pery a makke podnebie s ¢apikom. Jazykom sa
¢lankuje hrtanovy hlas tym spdsobom, Ze jazyk meni svoj tvar, podla potreby sa
dotyka rozlicnych miest v ustach a wvytvara uzZiny alebo prekazky
vydychovanému prudu. Podoby otvorov, v ktorych sa tvori hlas, usmeriuju tiez
pery, zuby a podnebie. Toto formovanie hlasu sa nazyva ¢lankovanim alebo
artikulaciou.

Pri poruche niektorych miest alebo organov, ktoré sa zucastnuju na
tvorbe zvuku, prejav sa modzZe stat viac alebo menej nezrozumitelnym.
NajCastejSie reCové chyby su: fufnavost, rotacizmus, Susfavost, kapacizmus
(vynechavanie alebo nespavne vyslovovanie hlasok k, g ), zajakavost'. /*®

B/ Ortoepia

Ortoepia, Cize nauka o spravnej vyslovnosti, sa zaobera spravnou
vyslovnostou hlasok, hlasovych zoskupeni, slabik, slov, slovnych zoskupeni,
viet i celych kontextov. Donedavna sa jej u nas venovalo menej pozornosti nez
ortografii (pravopisu). Ortoepia a kalilogia (nauka o krasnej vyslovnosti) ma pre
rétoriku zakladny vyznam. Nie vSetky ortoepické pravidla su pre Slovakov a
slovensky hovoriacich ludi rovnako naroéné a problematické, pretoZe niektoré
sa zhoduju vo vSetkych nareCiach a su zhodné aj s pravidlami v cudzich
jazykoch, napr.: nie su problémy vo vyslovnosti hlasok u, b, f, g, k, , m, p, t ...
ak sa vyskytuju izolovane, ani vo vyslovovani slabik bu, lo, kI, zi ... atd. InakSie
je to s vyslovnostou dvojhlasok a i./"”

al Hiasky

Vyslovnost samohlasok. Nie su problémy s vyslovnostou samohlasok a,
i, ¥, e, 0, u. Pri "i"a "y" vo vyslovnosti nie je rozdiel. Pozor na vyslovnost "e" si
musia davat’ ti, ktori Ziju v madarskom prostredi, aby ho nevyslovovali ako
madarské "e”. Najvacsie problémy su s vyslovnostou “4", ktoru vedia najlepSie

'6/ Pardel, T.: Pedagogicka psycholdgia. 3.vyd. Bratislava, SPN 1967, s. 184-188
7| Zaborsky, V.: Vyslovnost a prednes (skriptum). Bratislava 1965
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vyslovit Stredoslovaci. Ortoepickd norma pripusta preto aj vyslovnost "e
namiesto "&", ako méso - meso, péta - peta a pod.

Vyslovnost dvojhlasok ia, ie, iu, 6 a samohlaskovych skupin. Dvojhlasky
ia, Ie, iu, 6 sa skladaju z dvoch zvukov, a to vefmi kratkeho a neslabiéného /i,
resp. u a z kratkej samohlasky a, e, u, rep. o. Trvanie takejto dvojhlasky ma
¢asovl diZku jednej samohlasky. Prva ¢&ast dvojhlasky sa v slovencine
nevyslovuje ako "/' (pjesen), resp. "u" (kuorka), ale ani ako "I, resp. "u" (pi-
esen, kuorka). V cudzych a prevzatych slovach sa samohlaskové skupiny,
pisané ako dvojhlasky, vyslovuju tak, ze prva samohlaska je rovnako diha ako

druha (Mari-a, bi-olégi-a), pretoze su dvoslabiéné skupiny.

Vyslovnost samohldsok na zadiatku slova. Samohlaska na zadiatku
slova sa méze vyskytnut v trojakych situaciach:

Po prestavke alebo na uplnom zacliatku slova, prejavu. Vtedy sa méze
vyslovovat’ jemne i s pevnym nasadenim. Jemne sa vyslovuje v nocionalnych
prejavoch, s nasadenim vtedy, ked je nazaciatku zvolacieho slova, ¢im vznika
laryngélna exploziva. Priklady: ‘ale! ‘Isto! 'Ejha! ' UkaZ!

Po slove, ktoré je zakonCené samohlaskou. Vtedy sa samohlaska viaze
s poslednou samohlaskou predchadzajuceho slova. Priklady: oéi - a - usi; ¢o - a
- ako. Slovencina je preto splyvavy jazyk.

Po slove, ktoré je zakonCené na spoluhlasku. Vtedy sa samohlaska s
predchadzajucou spoluhlaskou vyslovuju splyvavo. Priklady: v-oku, bol-u-mria,
viem-o-tom.

Vyslovnost spoluhlasok. Najviac problémov spésobuje "v" a jeho
varianty. Podla hlaskového prostredia, v ktorom sa vyskytuje, méze sa
vyslovovat’ ako pernozubné "v" (znelé):

# na zaCiatku slova pred samohlaskou, pred znelymi a zvuénymi
spoluhlaskami (voda, vaza, v-izbe, v-dome, vlada, v-noci);
# vnutri slova pred samohlaskami a pred r, |. davat, kvet, navrchu, tvrdo.

Ako neslabi¢né u sa vyslovuje:

# na konci slova: kru, domou, bratou;

# vnutri slova pred spoluhlaskami (okrem r, |): dauno, prauda, spraune,
stauba, plauky; takto sa vyslovuje aj v cudzich slovach typu: auto, august,
Europa.

V pripadoch asimilacie, teda, ked sa prispésobuje po fiom nasledujucej
znelej spoluhlaske, sa vyslovuje ako "f": ftak (vtak), fSak (vSak), fchodbe (v
chodbe), fkladat' (vkladat).

Najviac chyb v spravnej vyslovnosti "v" sa robi, ked je vo vnutri slova: a
vysoluje sa ako "f": pifko, driefko, dief¢a.
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S vyslovnostou d, t, n, | je menej problémov. V domacich slovach, ked
po nich nasleduje i, i, e, ia, ie, iu, sa vyslovuju makko: d, t, A, I: deti, leto,
riedela, polia, lipa, riikto, krali, orii, ti.

Ako tvrdo sa vyslovuju v nasledovnych pripadoch:

# v zamenach a zamenych prislovkach: ten, ti, tito, vtedy, teraz;

# vo tvaroch: onen, ziaden, vinen, hoden;

# v slovach s predponami: od-, nad-, pred-, pod-, odist, nadist, predist;
# v slove teda a v onomatopoickych slovach: tik, fidli. /'®

b/ Kvantita slabiky

Rozlicné slova alebo tvary sa rozliduju podla kvantity (dizka) slabiky.
Kvantita samohlasok ma distinktivne (rozliSovacie) vlastnosti. Priklady: organ -
organ, latka - latka, hlasi - hlasy, divy - divy a pod. Dizka dlhej samohlasky
rovna sa dvom kratkym. Zakladnou jednotkou dizky je méra (oznacenie x).

Priklady: vrati  Kkruty pieseri vola
XXX XXX XX X XXX

Pri patetickom prejave sa pomer dlhych a kratkych slabik zvaé3uje, €o je
expresivny, priznakovy prvok vo vyjadrovani emfaza alebo emocit.

Priklady:
precitni k praci ¢loveka hodnej...

XX X XXXX X X XX XX

Narode slovensky! Spal si dusevne sta, ba tisice liet ...
XX XX X XX XXX X X X X X XXX X XXXX X XXX

V slovencCine plati rytmicky zakon, ktory znie, ze v tom istom slove
nemOzu bezprostredne za sebou byt dve dlhé slabiky. Plati tu vSak niekolko
vynimiek.

Najviac chyb pri kvantite mozno pozorovat u fudi, ktori vyrastli v
prostredi vychodoslovenskych nareci, a to hlavne v slovach zakladného
slovného fondu, ktoré su najfrekventovanejSie.

¢/ Asimilacia v slovenéine
Spoluhlasky sa v slovencine podfa znelosti klasifikuji na znelé a

neznelé. Su to spoluhlasky parové, to znaci, ze oproti kazdej neznelej stoji
jedna znela.

8/ Tamtiez
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znelé

b v d d dz dz z z g h
neznelé
p f ot t c ¢ s § k ch

Asimilacia (spodobovanie, prispésobovanie) spociva v tom, Ze ked sa
vyskytnu dve spoluhlasky vedla seba, pri rychlej reci sa hovoridla prispdsobenia
druhej spoluhlaske, Cize: zneld + neznelda = 2 neznelé; neznela + znela = 2
znelé. Medzi znelé hlasky sa rataju aj zvuéné spoluhlasky r, I, I, m A, j ako aj
samohlasky. Asimilacia sa realizuje na hraniciach slov a morfém (najmensia
nesamostatna vyznamova jednotka - pripona, predpona).

Asimilacia na konci slov: dup (dub), plot (plod), snech (sneh), mlade$ (mladez),
chot’ (chod)....

Asimilacia v kontexte:teraz - us - pridu, na - obet - prist...

Asimilacia predloziek: s-pola, zo - sestrou, z - obedom, z - matkou, gu - komu...

Neznelé s, k vyslovuje pred osobnymi zamenani ako neznelé: s nami, s
vami, k vam, k nam ...

V slovenéine sa asimiluju hlasky aj podla sykavosti tak, Ze sa prva
spoluhlaska prispdsobuje druhej, ak je mozné splynutie: bohacéi (bohatsi),
dvaccat (dvadsat), decké (detské), bohactvo (bohatstvo). /°

Asimiluju sa aj skupiny t, d, n, I, ¢, dz, s a ich makké pendanty
(protikladné Cleny): ottial (odtial), denrie (denne), deriniik (dennik)...

Zdvojené spoluhlasky Cize geminaty sa zjednodusuju, Cize vyslovuju tak,
ako keby iSlo o jednu predizenu: dvojstranna, Stvorrona, odnes si, rozzurit ...

d/ Artikulaéné prvky vo funkcii reénickych prostriedkov

V ortoepickom inventari slovenciny (spisovnej) sa mozu vyskytnut prvky,
ktoré sa od formulovanych ortoepickych pravidiel odklanaju a v pripustnej miere
sa mbzu pouzit aj v reCnickych prejavoch. Priklad na asimilaciu. Ta plati len pre
re¢ realizovanu urcitou rychlostou. Vtedy, ked treba text, ba i slova rozclenovat
alebo hovorit velmi pomaly, pravidla o asimilacii sa menia.

Priklad: Teraz_uz musi$ pozvad’_aj sestru.
Teras / us / musis / pozvat / aj / sestru.

Medzi tymito dvoma krajnostami existuju aj iné typy.

%/ Stanislav,dJ.: Slovenska vyslovnost. Martin 1953
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Volny prejav ma rychlost asi 80 slov za minutu, rozhlasové prejavy sa
¢itaju rychlostou asi 100 slov za minutu. Re¢ je e€te ako-tak zrozumitelna pri
rychlosti 320 slov za minutu.

Deklamacia je v istom zmysle afektovana artikulacia kvoli zvukovej
interpretacii niektorych poetickych alebo dramatickych textov. Aj tu sa
stretavame s niektorymi defektnymi konstrukciami, ako su:

pridanie hlasky alebo slabiky za slovo (paragoga);

zdvojenie niektorej hlasky v slove (diaplazma) - prssi, zapplat’

predizenie kratkej slabiky v hneve (ektaza, diastola) - d6dst! &6 ...;
vynechanie polohlasky, neprizvuénej hlasky alebo slabiky (synkopa) - vobe,
moZem, organizaci (= organizacii) ...;

vynechanie akejkolvek hlasky v slove (haplolégia) - v slovencdine
najCastejSie "|" - maud (maju), potvrdzu (potvrdzuju), eletricky (elektricky) ...;
vynechanie a zdeformovanie slova (kraza) - dovi (dovidenia), sas ( servus);
dve taZko vyslovitelné alebo pribuzné spoluhlasky sa dostanu vedla seba
(kakofdnia) - dovoz-za, dnes-som-mu-usiel;

# jej protikladom je efonia; stretnutie dvoch samohlasok na hranici slov (hiat) -
na-august, i-o-vasu-Olgu ide; su aj dalSie, ako heterofémia.

e/ Veta a text

Jyzykovy prejav ma aj zvukové vlastnosti, ktoré nie su zaloZzené na
¢lankovani, ale na zvySovani alebo zniZovani hlasu, Cize na intonacii alebo
zvukovom vineni.

K intonacii patria jazykové a mimojazykové prostriedky, a to: melddia,
déraz, prestavka, tempo, rytmus, agogika, timbre. Melddiu tvoria odchylky od
priemernej vysky tonu. Velké tonové intervaly a velké frekvencie su typické
vlastnosti dynamickych prejavov, aj emocionalnych, emfatickych textov.
Statickd melddia je priznatna pre vedecké a administrativne referaty.
Smerovanie melddie nahor je menej priznakové ako opacne. Pri zistovacej
otazke smeruje melddia nahor, ¢o sa vola antikadencia. Pri prestavkych medzi
vetami v suveti byva menSie stupanie a vola sa polokadencia. Pohyb smerom
nadol signalizuje zakonCenie vypovede a vola sa kadencia, resp. zaverova
kadencia. /?*°

Priklad: Vedomosti su velkym bohatstvom, preto kto chce byt bohatym, musi
sa neustale vzdelavat.

| 7
]

Obr. 4 Antikadencia a kadencia

2/ Mistrik,J.: Stylistika slovenského jazyka. Bratislava, SPN 1970, s.347
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Déraz a prizvuk. V slovencine sa nie v8etky slova vyslovuju rovnakou silou.
Zdbraznenie spbésobené hlasovou silou sa vola prizvuk. Najva¢Sou silou sa
vyslovuje prva slabika kazdého slova. Pri spojeni slova s predlozkou, déraz sa
dava na predlozku (na ulici). V suvislej reci sa slovny prizvuk nemusi realizovat
na kazdom slove. DoraznejSie sa vyslovuju slova, ktoré su nositelmi
vyznamového jadra, ktoré su centrom pozornosti. Ked sa slovny prizvuk
prenesie do roviny vypovede, hovorime o vetnom déraze, ale realizuje sa iba na
jednej slabike toho slova, ktoré chceme zdbraznit'.

Ustny prejav sa &lenieva na niekolko rytmickych jednotiek, &ize taktov,
ktoré su_charakterizované doérazmi. Frekvencia taktov zavisi od rychlosti
prejavu. Cim je prejav rychlejsi, tym dihSie su rytmické segmenty.

Déraz ako vyrazny rec¢nicky prostriedok je vhodny najmd do vecnych
textov, menej vhodny do prileZitostnych a slavnostnych prejavov.

Prestavka alebo pauza sa v kazdom ustnom prejave dava medzi slova,
vety a odseky. Prestavka méze byt fyziologicka, umelecka a didakticka.
Fyziologicka prestavka je biologickou zaleZitostou a zavisi od momentalneho
biologického a psychologického stavu. U chorych a pri tréme je
frekventovanejSia a dih8ia. Gramatickd alebo logicka prestdvka je na miestach,
kde sa prejav €leni na zoskupenie slov, na vety a na odseky. Bez nej by sa
prejav. mohol stat nezrozumitelnym. Umelecka prestavka je v poetickych
textoch, mava zvyCajne dramatizujucu funkciu a realizuje sa ako neoCakavana.
Didakticka prestavka je taka, ktoru si text bezpodmieneCne neziada, ale dobry
reénik ju méze uplatnit’.

V poézii sa prestavky nazyvaju cezurami (malé, velké) a byvaju medzi
slovami (mala) a vo verSi (velké), ktoré verS rozdeluju na dve polovice. V
antickej poézii bola aj prestavka uprostred stopy a na rozhrani dvoch stdp
(dieréza), napr.: ne-viem = ne-vi-em; nep6jdem = ne-pu-oj-dem.

Sila prestavky, ako patetického vyjadrovacieho prostriedku, je v tom, ze
hovori mi¢anim.

Systém intonacie. Intonaéné prvky signalizujuce intonacny pohyb, stoja
tesne vedla seba (melddia, dbéraz i prestavka) a su schopné navzajom sa
suplovat alebo dopifiat. Jednotkou inton&cie je intonéma. &o je subor vietkych
prvkov intonacie, ktory ako celok je schopny vyjadrit nejaky obsah (podobne
ako graféma - pismeno, fonéma = zvukova jednotka). Intonémy, ktoré sa
nemenia, su konvencné, Cize statické, na rozdiel od dynamickych, ktoré mézu
byt individualizované, subjektivne.

Statické intonémy su tie, ktorymi sa vyjadruje otézka, rozkaz, oznamenie
a pod. Nimi sa vyjdruju priblizne zakladné typy modalnosti.

Dynamické intonémy su také, ktorymi sa vyjadruje napr.: irénia, stimul,
[utost, Ziadost, prosba, radost, prekvapenie a pod. Zatial ¢o staticka intonéma
je vhodna do kazdého prejavu, pretoze je to vlastne gramatizujuci prostriedok,
dynamicka intonéma je primerana len do teatralnejSich prejavov, alebo do
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takych, ¢o su ladené osobne. Priklad (hodnoty pauz medzi jednotlivymi slovami
su oCislované od 0 do 6)/ #':

|. neutralna intonacia:

10 ten2 najlepéi1 étudent3 , ktory0 sa 4 neu(:l'5 , zaéne4 (":oskoro4
zaostévat’.6

Il. priznakova intonacia:

0-0 -3 - o -0 -0-5-3 -5 -6

0-3 -3 - O -5-5-5 -5 -5 -6

0-0 -0 - O -0 - 0-4-4 -6 -6

Proklitiky su slova, ktoré sa intonaCne "predklanaju" (enkliticky
"priklanaju"). Patria k slovam, ktoré nasleduju po nich. Su to predovsetkym
spojky a potom predlozky.

Priklady:

Vravia, Ze - pozvali vojakov i - deti, ale - zabudli na -starcov a - starenky.

Nespravne: Vravia, -Ze pozvali vojakov - i deti, - ale zabudli - na starcov - a
Starenky.

Gramatizovat, Cize zmenit vypovednu hodnotu vety, mdéze melddia,
doéraz, prestavka. Napriklad melédiou mozno odliSit otdazku od oznamenia.
Dérazom mozno odliSit’ rozkaz od oznamenia, ale aj spolupatri¢nost ¢lenov:
Zatvorit, /nie prepustit; Zatvorit nie/, prepustit.

Timbre (franc., vysl. tembre) je zafarbenie hlasu, Specifické u kazdého
Cloveka. Kvalifikuje sa slovami: kovové, flautove, jasné, tmavé, nosové, temné a
pod. Meni sa pod vplyvom akustiky miestnosti, zdravotného stavu &loveku,
momentalneho psychického stavu i pod vplyvom reprodukénych zariadeni.
Svojské timbre ma kazda rasa, zvlastne timbre ma rémstina. Timbre niektorych
ludi vedia napodobrovat herci.

pre reCnicky prejav velky vyznam. Tempo méze byt

celkové
Usekovu
vetné
slovné.

aooow

Celkové tempo zavisi od individualnych zvyklosti hovoriaceho, od jeho
mentalneho psychického stavu, od fyzického stavu, od priestoru, v ktorom sa
realizuje prejav, od obsahu textu i od vnimavosti a chapavosti posluchacov.
Kazdy €lovek ma vypestovanu a zauzivanu prenho typicku rychlost. Rychlost

21/ Mistrik,J.: Rétorika. 3.vydanie. Bratislava, SPN 1987,s. 131-133
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re€i sa hodnoti nielen kvantitativnymi kvalifikatormi, ale aj takymi epitetami ako
melancholicka, flegmaticka, temperamentna, vahava a pod. Na rychlost tempa
ma velky vplyv rezonancia hlasu. Silna a vyrazna rezonancia spomaluje
rychlost. Dalej vztah hovoriaceho k obsahu textu: lahostajnost sa vyjadri
zvySenou rychlostou, patos a pompéznost malou rychlostou.

Usekové tempo sa tyka iba niektorej ¢asti textu. Pomal$ie tempo méava
oby€ajne uvod a zaver prejavu, cudzie, citované Casti a faktografické udaje,
pripadne velmi dblezité asti. Usekové tempo byva podvedomé, dobry reénik
ho vie vedome regulovat’ aj s ohladom na uroven vnimania posluchaca.

Vetné tempo sa tyka len jednej vety a meni sa pri uplatfiovani citatov a
vetnych figur.

Slovné tempo sa tyka iba jednotlivych slov alebo €asti vety. Zavisi od
frekvencie slova, to znamena, Zze frekventovanejSie slova sa vyslovuju
rychlejie. Rychlost vedie ¢asto k deformaciam slov.

Agogika /?* alebo zmena tempa je pojem prevzaty z hudobnej vedy.
Prejavuje sa retardaciou, akceleraciou, zrusenim tempa a nasadenim nového
tempa. Je to silny dramatizujuci prostriedok. Primerana a oddvodnena je v
naucnych prejavoch, menej v slavnostnych prejavoch.

Rytmus /2 znamend pravidelné striedanie istych javov. Stretnit sa
mozno s nim v prirode, pri fyziologickych procesoch, pri praci, v hudbe, tanci i
poézii. Rytmus sa modze realizovat tempom, ale aj inymi prostriedkami. Potom
sa uvadza ako tempo - rytmus. Monoténost unavuje.

Pomocou intonacnych prostriedkov mozno v texte vytvorit’ tirady (z franc.
tirer = tahat), donekonec¢na roztiahnuté vety, ktoré recnik pouziva ako vrchol
svojho prejavu pred potleskom. Recnik sa v tirade snazi likvidovat
prepokladané prestdvky a odsuva intonaCny vrchol. Tirady patria medzi
dramatizujuce prvky.

VSetky mimojazykové intonaéné prostriedky maju  hodnotu ako
sekundarne, ale v suvislom reCnickom prejave ich nemozno zaznavat ani
podcerfiovat. J.Mistrik poklada mimojazykové prostriedky za farebné okuliare,
za prizmy, za "masky", ktoré sa nasadzuju pri prednese reci a reCnicky prejav
moZu karikovat' v dobrom i zZlom zmysle. / #*

2/ Mistrik,J.: Stylistika slovenského jazyka. Bratislava, SPN 1970, s.339
%/ Tamze, s.336-337

24| Mistrik,J.: Rétorika. 3.vydanie. Bratislava, SPN 1987, s. 137
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5. Jazykové prostriedky reénickych
prejavov

Recnicky prejav predstavuje urcity komplex semiotickych znakov. Jeho
zakladom je recCnicky jazykovy Styl. Tento patri do oblasti jazyka a jazykovej
Stylistiky, kde patria i iné jazykové Styly, ako hovorovy, naucény, publicisticky,
administrativny a umelecky. Pod pojmom recnicky jazykovy Styl rozumieme tu
Cast, resp. zloZzku re€nickeho prejavu, ktoru reénik realizuje pomocou Cistych
jazykovych prostriedkov. Tuto zloZku si re€nik méze napisat. Recnicky jazykovy
Styl sa od ostatnych zloziek neda odclenit, pretoze i ked je zakladnou zloZkou, s
ostatnymi zloZzkami tvori symbidézu. Z komplexu zloZiek ho mozno vyclenit’ iba
teoreticky.

Zastupenie jednotlivych zloziek v reCnickych prejavoch je proporcne
rozdielne a menlivé. V niektorych prejavoch sa kladie déraz takmer iba na
jazykovu zlozku (prilezitostné a slavnostné prejavy), v inych su silne zastupené
mimojazykové prejavy (v prednadkach). Toto su krajné pripady, medzi ktorymi
je cela skala proporénych moznosti. Pri opise jazykovych prostriedkov sa jazyk
neda uplne od¢lenit od prostriedkov mimojazykovych, preto sa musi skumat’ len
v koincidencii s nimi.

Aj propor¢nost vyuZivania jazykovych prostriedkov v konkrétnych
jazykovych prejavoch je nerovnomerna. Prejavy, ktoré treba ladit vyrazne ako
re¢nicke, vyuzivaju len zakladné jazykové prostriedky. Su to obyCajne texty
Stylisticky blizke nauénym, publicistickym alebo administrativnym prejavom.
Taky je referat, koreferat alebo prednasky, ktoré reprezentuju tento druh
prejavov. Druhu skupinu re¢nickych prejavov tvoria tie, v ktorych sa zamerne
uplatfiuju klasické a typicky reénicke figury. Styl tychto textov sa priblizuje k
umeleckému Stylu. Takéto texty sa odjakZiva az dodnes metonymicky pokladaju
za recCnicke par excellence. /2 Sem patri slavnostny prejav, pre ktory je typické
bohaté vyuzitie re€nickych figur, ale absencia mimojazykovych prostriedkov.
Naproti tomu stoja popularne prednasky, v ktorych sa naraba iba zakladnymi
jazykovymi prostriedkami, bez reCnickych figur, ale bohato sa vyuzivaju
mimojazykové prostriedky.

Kazdy autor verejného, adresného a situovaného prejavu musi pouzit
urCité zhodné jazykové prostriedky, ktoré nazyvame zakladnymi re€nickymi
jazykovymi prostriedkami. Od nich diferencujeme 3pecifické recnicke
prostriedky. Su to Specifické reCnicke figury a vyuZzivaju ich zbehlejsi re€nici k
tomu, aby ich prejavy boli sugestivne, nazorné, vzrudené, alebo estetické a v
pripade potreby aj dramatické.

%/ Par exellence - par ekselans (fr. typicky, vynikajuci)
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al Zakladné re¢nicke jazykové prostriedky

Recnicky prejav ma urcité znaky a vlastnosti, medzi ktorymi na prvom
mieste treba uviest, Ze ide o prejav verejny a adresny. Pod verejnostou
rozumieme rozdielny okruh fudi ¢o do ich poctu. Délezitym Stylotvornym
Cinitelom je charakter adresata. Iné sa mdze povedat v sukromnom, iné vo
verejnom prostredi. To plati aj o forme. Aj pojem "verejnosti" sa pocas prejavu
meni a este viac po€as cyklu prednasok. Postupne smeruje k sukromnosti.
ked sa re¢nik citi ako v sukromnom prostredi (malo posluchacov, re¢nik sa s
mnohymi posluchami pozna). Stredny stupenn je, ked sa recnik
prostrednictvom prejavu zblizi a najvy$sim "stupfiom verejnosti" je, ked ide o
mnozstvo neznamych fudi, s ktorymi sa re€nik neméze zblizit.

Pre reCnika je naroCny a najtazsi zacCiatok jeho prejavu, pretoZze prvé

vety sa tvoria najtazsie, pritom posluchaci prave zaciatok, uvodnu €ast sleduju
najostrejSie.

Skutocnost, ze prejav ma charakter verejného prejavu, kladie na re€nika
urCité poziadavky. Mnohé sa tykaju zakladnych rec€nickych jazykovych
prostriedkov a ich vyberu. Jazykové prostriedky sa ¢lenia podla rozlicnych
kritérii, z hladiska reCnickeho prejavu na expresivne a nocionalne (pojmové).

Expresivne Nocionalne

ukradnuat’ odcudzit

hlupost nonsens

vyhodit, vykopnut, vysankovat, prepustit, uvolnhit zo zamestnania
vyliat viest auto pod vplyvom alkoholu

viest auto opity, nachmeleny,
podpereny, podgurazeny / ironicky

Expresivne vyrazy do reCnickych prejavov v takej podobe, ako sme ich
uviedli nie su vhodné. Treba sa zdziavat aj vyjadrovania osobného postoja
pomocou silackych slov. Pri mozZnosti volby medzi nocionalnym slovom a
meliorativom, v neoficialnom verejnom prejave dame prednost meliorativam.

Expresivne Nocionalne
ukradnuat odcudzit
smrad zapach

Priznakovymi su aj slova familiarne, ktoré rozptyluju a odvadzaju
pozornost posluchaca.

Priklad: piglajz, vyfasovat, macher, hurhaj, Sinfovat, telka, atd. Do re¢nickych
prejavov rozhodne nepatria.

Nocionalne a expresivne mézu byt aj konsStrukcie. Aj ked sa pocituje
ako Stylisticky priznakova, do reCnickych prejavov sa hodi. Pravda, treba si
uvedomit, Zze konstrukciou text nadobuda sematicku expresivnost.
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Priklady na expresivnu kon$trukciu:

Slovenské narodné povstanie je v naSich dejinach vyznamny medznik
(nocionalne). Slovenské narodné povstanie, to je v naSich dejinach vyznamny
medznik (expresivna konstrukcia). Slovenské narodné povstanie v druhom
pripade je vytyCenym vetnym &lenom. VytyCovanim sa vyraz zdoraznuje. To isté
plati i 0 osamostatnenim vetného ¢lena.

Priklad:

Spolocensky Zivot u nas po r.1989 je demokratickejSi a slobodnejsi
(nocionalne). Spoloc¢ensky Zivot u nas po r.1989 je demokratickejsi. A
slobodnejsi  (expresivne syntakticka konstrukcia). Nie je v8ak natolko
expresivna, ze by sa nemohla pouZzit na zdéraznenie v re€nickych prejavoch.
Nepatri medzi zakladné recnicke jazykové prostriedky, ale nie je ani neutralna.

V dihSich reCnickych textoch sa mézu pouzZit expresivne modalne
konstrukcie.

Priklady:

Musime vyvinut’ ¢o najvéacsie studijné usilie hned' na zaciatku prvého rocnika.
Pre¢o nehladate v Studiu vaSe rezervy? O tzv. re€nickych otazkach bude re¢
eSte osobitne.

Expresivne vetné konstrukcie nepbsobia tak ako expresivne slova, preto
sa vo verejnych prejavoch mézu pouzivat CastejSie. Patria do inventara
zakladnych re€nickych prostriedkov, ale nie medzi reCnicke figury.

Abstraktné a konkrétne jazykové prostriedky. Jazykové prostriedky sa
mozu Clenit eSte na abstraktné a konkrétne, o je pre reCnika tiez délezité.
Uzko suvisia s posluchaéstvom. Abstraktnost - konkrétnost su filozofické
kategérie polarne a vyjadruju dialekticku protikladnost’ celku vodi jeho Castiam.
Pod abstrakciou rozumieme myslienkovy proces, v ktorom sa vypustaju
osobitosti a odliSnosti, aby sa zitili vSeobecné a zakladné vlastnosti javu.

Ak chce reCnik, aby mu jeho adresat - poslucha¢ &o najlepSie
porozumel, musi uplatnit aj uvedeny vztah. J.Mistrik uvadza tieto teoretické
moznosti:

hovoriaci ma iba jediného posluchaéa
hovoriaci ma dvoch posluchacov
hovoriaci ma Styroch posluchacov
hovoriaci ma tisic posluchacov. /%

hON =

Pri. 1. moznosti sa hovoriaci musi Uplne prispdsobit svojmu
posluchacovi, pri 2. mozZnosti dvom posluchaCom, ktori su potencionalne
rozdielni, pri 3. moznosti Styrom, pri 4. moznosti tisicim posluchaom. Z toho
vyplyva, Ze €im viac posluchacov je, tym menej ohladov sa berie na kazdého z
26/ Mistrik, J.: Rétorika, s.42
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nich, ale musi brat’ zretel na to, o je pre vSetkych spoloéné. Plati tu potom
vztah: Cim $irSie a heterogénejsie je posluchadstvo, tym abstraktnej$i musi byt
reénicky prejav. To znamena, Ze kvantita a kvalita publika urluje stupen
zov8eobecnenia.

Kazdé pomenovanie nemusi byt len abstraktné alebo len konkrétne.
Priklad:

stdl - nabytok - kus zariadenia. Od najkonkrétnejSieho pomenovania sa tu
postupuje k abstraktnejSiemu (kus zariadenia). V lexikolégii sa hovori o
nadradenom pomenovani, Cize hyperonymii. M6ze sa postupovat aj opacnym
smerom: stél - kuchynsky stél, potom sa hovori o hyponymii, ¢ize podradenom
pomenovani. V sucasnej recCnickej praxi su hyperonyma silno frekventované,
najma slova skutoCnost, zalezitost, problémy, otazky, ktoré uz nadobudli
hodnotu prazdnych klisé. /¥

Z horeuvedeného plynie, Ze re¢nik musi reSpektovat stupen abstrakcie
alebo konkrétnosti prejavu a sam musi odhadnut, do akej miery ma byt
konkrétny alebo abstraktny.

Priklady:

udaj sa mbéze povedat’ velmi presne, presnejSie, ale aj okruhle. (9680 - okolo
9700 alebo priblizne 10 000; Chyzné - jedna dedina pri Revucej - slovenska
dedina).

Metafora, nepriame pomenovania je taky spdsob pomenovania, pri
ktorom sa pomenovanie jedného javu prenaSa na iny vtedy, ked je medzi
obidvoma javmi nejaky vztah alebo su si nie¢im blizke (Xantipa - zla Zena,
tuéna Zena - kopa sena, uradnik - Skrabak, atd.). V umeleckych textoch je
metafora estetizujicim prostriedkom, pomocou nej sa personifikuje a animizuje
( kvety hovoria, vetrik Sepoce). Vo vecnych, teda aj reCnickych textoch sa
vyuziva ako prostriedok nazornosti, konkretizacie ( zasit sa, odpilit niekoho,
obut sa do niekoho, odklepnut nieco atd.).

Stupen abstraktnosti sa méze zvysit tzv. kondenzovanymi syntaktickymi
konstrukciami. Za takéto sa pokladaju najma prechodniky, priCastia, vazby s
neurCitkom alebo slovesnym podstatnym menom. Kondenzovanymi alebo
zhustenymi sa nazyvaju preto, lebo sa v nich neexplikuju v3etky gramatické
kategorie.

Priklady:
Vol'nesSie spojenie Kondenzované spojenie
Ked’ som od neho odchadzal ... Odchadzajuc od neho ...
Pri odchode od neho ...
Ziadal som, aby spojil ... Ziadal som o spojenie ...
Ziadal som spgjit' ...
Ani jeden z tych, ¢o sme pozvali ... Ani jeden z pozvanych ...

27| Tamze, s. 49
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KonkrétnejSie syntaktické konstrukcia su informacne bohatSie, a tym
konkrétnejdie, na rozdiel od kondenzovanych, ktoré su abstraktnejSie, ale
tempo prejavu spomaluju, lebo prinasaju viac udajov.

Slovesné tvary podla stupna abstraktnosti mézu byt pasivne a aktivne.
Aktivne slovesné tvary maju vSetky slovesné kategorie. Pri nich je agens
(Cinitel) znamy.

Priklad:

zacnem, zacne§, zacne, zacneme, zacCnete, zacnu, zac¢al som, ... Pasivne formy
mobzu byt dvojaké: zlozené (je zacaté, bolo zacaté ...) a zvratné (zacina sa,
zacCalo sa ...). Z nich nie je zrejmé, kto je agensom. V recnickych prejavoch
niekedy treba agens zamicat.

Priklady:

Na Ekonomickej fakulte TU sme S$tudovali nasledovné discipliny ... Dekan
predvolal Studenta. Student bol prevolany.

Dalsim znakom reénickeho prejavu a poZiadavkou naf je vSeobecna
jasnost, prehfadnost a zrozumitelnost' textu. Z tohto hfadiska mozno hovorit’ o
stupni zrozumitelnosti a pripustnosti textov. Slovna zasoba slovenciny vratane
odbornych terminov, cudzich slov, dialektizmov a inych nespisovnych slov
pouzivanych pri komunikacii v slovenskych textoch obsahuje okolo 200 000
slov. Jednotlivec ani len pasivne takéto mnozZstvo slov nemédzZe ovladat. Vo
verejnych prejavoch treba pouzivat len taku slovnu zasobu, ktoru adresat s
primeranym vzdelanim ovlada aspori pasivne.

S otazkou zrozumitelnosti textu suvisi aj otazka spisovnej normy.
Slovensky jazyk podobne ako iné jazyky kulturne vyspelych narodov ma uz
ustalenu spisovnu normu a rozliSuje spisovné prostriedky od nespisovnych.
Verejné prejavy musia vyuzivat spisovné prostriedky. Pouzivanie nespisovnych
prostriedkov je znakom nekulturnosti, nevzdelanosti a nedostatku sebadiscipliny
Cloveka. Okrem toho je prejavom neucty vo€i posluchacom. Do verejnych
prejavov nepatria ani exkluzivne cudzie slova, uzke odborné terminy, rozlicné
znakové slova, hoci spisovné.

Vo verejnom prejave sa pokladaju za nespisovné rozlicné dialektizmy,
archaizmy i familiarne slova, ktorym rozumie len Uzky okruh fudi. Dialektizmy
nemozno pouzivat vo verejnych prejavoch aj preto, Ze na Slovensku je vySe 30
rozlicnych  nare¢i  (stredoslovenskych 15,  zapado-slovenskych 7,
vychodoslovenskych 7 a inych 5). Mnohé bezné veci, maju v nareciach rozlicné
pomenovanie, ako napr.: krumple, Svabky, erteple, bandurky...; pripadne inu
modifikaciu: piglajz - piglajz, biglajz, biglajz ai. Niektoré dialektizmy su také, zZe
im nerozumeju vSetci Slovaci, napr.: garadice, geroCok, takoj, pencle a pod.

V slovengine ako v kazdom inom jazyku sa vyskytuju zastaralé a
historické slova, ktoré poznaju len starSie generacie alebo Specialisti z uréitych
odborov. Napr.: gaza, zupak, jednatel, ud vyboru. Za staromdédne sa pokladaju
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uz aj mnohé familiarizmy (vystafirovat sa, fuSovat), biblizmy (podobenstva,
protivenstva, hriesnik, kajucnik a i), poetizmy (kmet, tatos, ¢asa, zertva, kradmy
ai).

Pozornost' si zasluzia aj cudzie a prevzaté slova. Z hfadiska reCnictva su
dvojaké - tie, ktoré su vSeobecne zname a maju obrovsku frekvencie
(organizécia, politika, metdda, energia a i.) - s frekvenciou vySe 65 v 1 mil. slov;
druhu skupinu tvoria slova s nizSou frekvenciou (recipovat = prijimat’; klavichord
= predchodca klavira; pneumoperikard = nehromadenie vzduchu v srdci a i.).
Vo vedeckych prednaskach prislusnych vednych odborov sa necitia ako
priznakové, ale v textoch uréenych Sirokému publiku spdsobuju vakua,
poukazuju na bezohladnost recnika. To isté plati aj o skratkach, znackach,
modeloch a vzoroch. Mnohé su také zname, Ze sa ani Clovek so zakladnym
vzdelanim pri nich nezastavi. Su vSak aj také, ktoré spomaluju proces vnimania
textu a znehodnocuju ho.

Jasnost’ a kultivovanost prejavu kladie isté poziadavky aj na vetnu a
kompozi¢nu stavbu textu. Pri spontanom volhom prejave je pozornost reénika
obyc¢ajne obmedzena, ¢oho dbsledkom byvaju faloSné kontaminacie a zeugmy.
Kontamin&cia je faloSné krizenie dvoch vazieb vo vete.

Priklad:
Nerozumiem tomu Nerozumiem to

Nechapem to Nechapem tomu

Priklady na kontaminacie, ktorymi vznikaju mnohé nepresné spojenia:

Nespravne Spravne
vytycit’ si za dlohu vytycit’ si ulohu
to sa rata ako za poschodie to sa rata za poschodie

to je ako poschodie
zaleZi na nich, aby zhodnotili zalezi na nich, ¢ zhodnotia
zamyslat sa na otazkach zamyslat' sa nad otazkami
maratén povaZzuju ako podujatie maratén povaZuju za podujatie
laskavo Vam oznamujeme Oznamujeme Vam, aby ste laskavo
boli by sme radi, aby boli by sme radi, keby
to nepripada do udvahy to nepripada v uvahu
to stoji drahé peniaze to je drahé; to stoji vela penazi
to bola byvala priekopa to je byvala priekopa

to bola priekopa
trafil sa do terca trafil do terca
iSiel ako domov Siel domov

Zeugma je nasilna elipsa, ktora vznika spolu s priliShou snahou o
skratenie konstrukcie.
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Priklady:

Nespravne skratena konStrukcia Spravna konstrukcia
recitovat’ a vystupovat’ s pévabnou recitovat  pdvabnu  baseri a

basriou vystupovat’'s riou

byt vdacny a pySny na niekoho byt niekomu vdacny a byt pySny
nariho

Pochadzam a trvale byvam v PreSove Pochadzam z PreSova a tam aj

trvale byvam

Prehladnost, pochopitelnost a nazornost textu v mnohom zavisi od
kompozicie, ¢lenenia a rozloZenia textu. Kompozicia to je plan, rozvrh reci a
jeho realizacia. Zavisi od toho, aky ciel sa prejavom sleduje. Typickou
kompoziciou je kompozicia trojdielna. Nemaju ju slavnostné prejavy a privety a
prileZitostné prejavy. Trojdielna kompozicia sa sklada z uvodu, jadra a zaveru.
Trojdielne reCnicke prejavy maju obycCajne titul alebo tému reci. Téma, titul
alebo nazov musi byt v sulade s obsahom, ma byt jeho spolocnym
menovatefom.

Uvod plni oby&ajne motivaént funkciu, orientuje pozornost’ prijimatelov
na hlavné problémy prejavu. Recnik uz v uvode naladi zakladny ton reci, snazi
sa vzbudit zaujem posluchacov a ziskat si ich priazen (captatio benevolentiae).
MobzZe uviest v mene koho hovori, z ¢ieho poverenia, privitat posluchacov a
predstavit sa im (ak nie je tym poverena osobitna osoba), mbéze uviest dévod
svojho vystupenia a pod.

Rétorika pozna niekolko druhov uvodu:

obyc€ajny, jednoduchy
vzneseny a slavnostny
citovy, vzruseny a vzrusujuci
burcujuci

upokojuci a disciplinujuci
podmarniujuci a ziskavaci. /?®

Pre uvod su typické niektoré kontaktové frazy (odhliadnuc od oslovenia):
Zisli sme sa (preto a preto); Témou mojej prednasky je ...; Pokladam si za Cest,
Ze mbZzem prehovorit...; S radostou som prijal ponuku...

Z hladiska kompozicie méze byt zacCiatok:

# historizujuci, v ktorom rec¢nik poda historicky prehfad vyvinu problematiky,
uvedie niektoré starSie nahfady na tému;

# induktivny alebo aj epizodicky, ak sa vychadza z nejakej prihody alebo
udalosti;

#@ deduktivny, ked recnik uvedie nejaku poucku, isté pravidlo, motto, citat a
pod. a to v jadre rozvadza;

# analyticky, pri ktorom re€nik rozoberie stru¢ne tému; a iné.

28/ Rybar,L.: c.d., s.101,104,117
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Jadro, ako najobsiahledia Cast prejavu, obsahuje vSetko to, ¢o chce
reénik rieSit, oznamit publiku a dosiahnut. Obsahuje informacie, podnety,
navrhy, rady. Aj jadro ma svoju kompoziciu a exponovanejSie miesta, kde sa
koncentruju najvyznamnejSie myslienkové okruhy. Jadro je oby€ajne aj tou
Castou, kde problematika vrcholi a uzatvara sa. Jadro ma tiez svoju
kompozi¢nu Strukturu, ktora zavisi od zlozitosti problematiky, moéze byt
monolitna, alebo drobena na témy, podtémy, pasma a pod.

Zaver ma zosilnit' u€inok vyvolany uvodom a jadrom, podpriet zmysel a
spoloCensky vyznam prejavu. V zavere sa mdzu struéne zhrnut podstatné
myslienky, konstatovania, pripomenut ciele, ktoré re€ sleduje. Klasicka rétorika
odporucala dat’ do zaveru mimoriadne putové a prekvapujuce mysSlienky. Zaver
nemusi byt rozsiahly, ale ma byt posobivy.

Prechody od Uvodu k jadru a od jadru k zaveru sa nenaznacuju iba
intonaciou hlasu, pauzami a poklesom melddie, ale aj spadom myslienok,
ktorym sa ma signalizovat, Ze sa blizi koniec segmentu.

K segmentécii textu treba poznamenat, Ze jazykovedci (Miko, Mistrik,
Findra) dospeli k tomuto zaveru: DIhé odseky a neClenené myslienkové prudy
sa percipientom vidia tazké a naopak, kratke odseky lahké.

Otadzka oslovenia posluchaéov na =zaliatku, v texte a zavere je
problematika nie sice teoreticka, ale prispieva kladne alebo zaporne k
celkovému dojmu posluchacov, aky maju z prejavu. Okrem hromadného
oslovneia pozname aj tzv. enumerické oslovenia, pri ktorom sa kazda vyznacna
osobnost oslovi osobitne. /%

Jazykové prejavy sa delia na pisomné a ustne. Recnicke prejavy su
ustne. Ustne re¢nicke prejavy mozu byt:

prednasané spontane, bez pisomnej predliohy;

improvizované na zaklade pisomnej predlohy;

prednasané spamati podla vopred pisomne pripraveného textu;
prejavy Citané.

Od 1. az po 4. pripad sa klasické Ustne prejavy priblizuju k pisomnym
prejavom a stracaju typicky recnicky charakter. Kazdy z tychto druhov ma svoje
opodstatnenie:

typ je primerany pre naucné vykladové prednasky;
pre propagandisticko - politické prejavy;

pre prilezitostné kratSie prejavy;

typ pre slavnostné, velmi vazne prilezitosti.

Z hladiska ekonomiky textu je ustny prejav ekonomickejsi a bohatSi na
fakty, informacne je bohatsi.

25/ Tamze, s.108
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Priklad:

pisomne vyjadrené podmienkové suvetie "Ak nechce§, nuz nemusi§" sa ustne
moze vyjadrit "Nechces, nemusis”.

Ustny prejav ma velké moznosti v porovnani s pisomnym, kde mame k
dispozicii len 9 interpunkénych znamienok, ktorymi sa od¢leriuju syntaktické
celky (Ciarka, bodka, dvojbodka, bodkocCiarka, otaznik, vykriénik, tri bodky,
zatvorky, pomicka). Ustny prejav sa méZe obohatit' timbrom (tembr = zafarbenie
hlasu), rozliénym intonaénym spésobom, kde su stovky variantov.

Variabilnost uUstneho prejavu je dana aj aktualnym &lenenim vypovedi.
Jadro, hlavné alebo najviac zdérazfiované slovo pri pisomnom prejave davame
nakoniec, pri Usthom sa to nemusi, lebo sa mbéze zdéraznit intonacéne.

Priklad:

Z tychto pripadov musia urady vyvodit désledky.
Z tychto pripadov musia vyvodit dosledky urady.
Urady musia vyvodit désledky z tychto pripadov.

Pisany text je z tohto hladiska stereotypny. Tu treba poznamenat, Ze
¢im je zdbraznené slovo blizSie k zaciatku vety, tym je vypoved expresivnejSia a
Stylisticky priznakovejSia.

Recnicky prejav je variabilnejSi a pritazlivejSi, ked sa tvori v prude reci.
Pritom sa v8ak moOZe stat to, Ze re¢nik vetu zagne, ale eSte nevie, kedy a €im ju
skon¢i, musi preto pouzit parentézu, exkurz alebo sa dozadu (rektifikacia).

Parentéza (vsuvka) je vypoved alebo stru¢ny komentar k vypovedi z
iného hladiska.

Priklady:

Je to viastné mladezi a nakoniec kazdému normalnemu C&loveku, ktory sa - i
ked’ hovori o vaznych veciach - nemraci a nestraca hlavu.

Parentéza sa méze zmenit na vetné pri¢lenenie, ked sa vyjme z vety: Je
to vlastné mladezi a nakoniec kazdému normalnemu c¢loveku, ktory sa nemraci
a nestraca hlavu.

Exkurz je odbocka, v ktorej sa vysvetluje vec alebo jav suvisiaci s témou
zakladného textu. Recnik, ak sa pusta do dlhSieho exkurzu, posluchaéov na to
obyc&ajne upozorni. Priklady: Dovolte, aby som odbocil. Chcem Vam vysveltlit
este to a to. Nemajte my za zlé, ak vam podrobnejSie vysvetlim eSte toto.

Rektifikacia je text, ktorym sa reénik vracia dozadu a koriguje to, ¢o
vyslovil skér.
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Priklady:

Najprv vyhladal totiz zavolal chirurga, a aZz potom Siel, totiz dal sa odviest k
internistovi. Chceme mladym ludom v tomto smere velmi vyjst' v ustrety - ak sa
to tak da povedat - otvorit im dvere.

Pripajacie vyrazy (konektory) su: ¢ize, inymi slovami, respektive, inaksie
povedané a pod. VSetky tri prostriedky sa vyuZivaju i v pisomnych a ustnych
prejavoch. V pisomnych prejavoch sa na vyClenenie parentézy a exkurzu
vyuzivaju iba dve znamienka - zatvorka a pomlCka. V ustnych prejavoch sa
realizuju odliSnou intonaciou, pomocou pauz, zmenou tempa i inymi zvukovymi
efektami. Ovplyviiuju ho pozitivne, robia ho variabilnej§im a pestrejSim.

Ustny prejav sa vyznadéuje striedavym rytmom, vetou alebo vassiu éast
textu zrychluje, inokedy spomaluje. Zmena rytmu sa dosahuje najCastejSie
zrychlenim alebo spomalenim reli. Kvoli zvladnutiu rytmu recnik cCasto
zostavuje svoj prejav z fragmentov, kde patri elipsa, apoziopéza a proziopéza.

Elipsa je taky syntakticky jav, kde sa z vety vypusta oby&ajne najmene;j
vyznamneé slovo.

Priklady:

Mladost’ - radost. Ja o voze, ty o koze. Dobry den, tretuSka. Domov, domov? V
pitvore hodil okom do kuchyne - tesno, tma.

Apoziopéza je syntakticky jav, ked vo vete chyba obycajne vrcholové,
hlavné slovo, ktoré by malo stat’' na konci vety.

Priklady:

Krajina krasna, ludia dobri ... len ... Juro, zase postava$? Ini maju za teba
robit? Noved'...I pohrozil rukou. Luto mi prislo... Trochu som s Dorou ... UZ?
Kto ta to udal? Ten buzer ...Cus! skrikol Dedko.

Proziopéza vznika tak, Ze sa vynecha zaciatok vypovede.

Priklady:

... bozkavam ... skavam ... bry vecer ... do vi ...

Tieto nedplné vety rataju s istou spontanou reakciou posluchacov
(potlesk, krik, alebo iny spdsob suhlasu). V slavnostnych prejavoch maju
podobu nekonecnych zvolacich enumerativnych (vypo itavajucich ) kon$trukcii.
Priklady: ... A nikdy, nikdy, uz nikdy! ... A preco, preco! Nie, priatelia...!

Kazdy jazykovy prejav sa sklada z viet a odsekov, ktoré mézZu byt
skibené silnejSie alebo volnejsie. Tento jav sa vola kohéznost textu. V
pisomnom prejave je vacsia kohéznost textu, ale nerovhomernejsia, pri ustnom
prejave je to opacne. V pisomnom prejave je tematické Elenenie vyraznejSie. V
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ustnom prejave je viacej jednoduchych viet a viacej priradovacich suveti, v
pisomnom prejave prevladaju podradovacie a dlhSie suvetia. Podradovacie
vetné konstrukcie naruSaju zrozumitelnost' a plynulost pri vnimani re¢nickeho
prejavu.

Priklad:

viadny navrh zakona o uprave niektorych uloh Statnej spravy v civilnom
letectve.

Situaénost pri reénickom prejave znamena, Ze tento sa vzdy
uskutoCiiuje v konkrétnom prostredi a Case, za osobnej pritomnosti hovoriaceho
a pocuvajuceho. Ma vplyv na vyber slov a ich usporiadanie. Recnikovi ulahcuje
opis a vyklad, lebo re¢nik méze byt v prejave struénejsi a nazornejsi.

Situacnost dana pritomnostou adresata v re€i. Z hlfadiska Casu sa
jazykové prejavy mézu koncipovat dvojako, ako zapojené do skuto€ného Casu
alebo nadcCasové. Typickymi pre nadCasové su vedecké texty, v ktorych sa
problém rieSi ako stoji mimo €asu i ked' sa uplatfiuje formalne pritomny €as. To
je vSak Cas gndmicky, to jest neobmedzeny a nevymedzeny. Maju ho poucky,
vSeobecné pravidla, tézy, analyzy a pod.

Priklad:

Teleso ponorené do kvapaliny je nadlahéované silou, ktora sa rovna tiaZi

kvapaliny nim vytlacenej (slova "je" a "rovna sa" treba chapat ako slovesa v
gnomickom Case).

Pri reénickom prejave je reénik obrateny tvarou k adresatovi a registruje,
Z2e jeho prejav je zaradeny do skutoCného Casu. Nezalezi na tom, Co je
predmetom jeho reli, pretoze svoju reC adresuje vzdy pritomnému
posluchacovi. Jeho re¢ preto ma vzdy ramec pritomného ¢asu.

Situa¢nost dana pritomnostou adresata sa konkrétne realizuje tak, ze
recnik uplatiiuje kinetické prvky kvéli tomu, aby verbalny text mohol byt
uspornejSi. Prislovkové udaje hore, dolu, ano, nie a iné namiesto slov
(expressis verbis) sa signalizuju pohybmi, ¢im je prejav dramatickejSi. Taky
prejav sa neda prepisat na pasku, lebo namiesto pohybov by boli prazdne
miesta. Hovorime preto, Ze reCnicky prejav, ktory vznika v konkrétnej situacii, je
neprenosny.

Sucastou situaénosti je scéna recCnickeho prejavu s takymi rekvizitami,
ako recnicky pult, mikrofén, katedra, tabula a vSetko ostatné, o je v miestnosti
(svietidla, dvere, obloky, obrazy a i.). Dotvaraju situaciu a z prostredia ich
nemozno odpocitat. Re¢nik namiesto pomenovania veci, vlastnosti alebo deja
moze pouzit len deiktické slovo, ak ma v blizkosti rekvizity. Deiktické slova su t -
slova (ten, ta, to, tu, takto, odtial, tolko a i.), ale ich treba pouzivat s mierou. Nie
su vhdné do slavnostnych prejavov a do prejavovov adresovanych poCetnému
publiku.
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Rekvizitam, ktoré sa pouzivaju na podporu nazornosti, sa ma venovat
osobitna pozornost.

Niektoré rekvizity, pult, mikrofén a podobne velkost miestnosti uréuju aj
tempo reci. Vo velkych miestnostiach, na volnom priestranstve, pri otvorenych
oblokoch, dverach a ked sa hovori cez mikrofén, prejav musi byt pomalsi.

Uroveni Uginku redi sa da aproximativne merat spatnou vézbou, ktorou
byvaju reakcie posluchacov. Prejavuju sa stupfom ticha, Sumu, hluku,
potleskom, pohybom, dupanim néh, hadzanim vaji¢ok. Reakciou su aj rozlicné
otazky, poznamky a pod. Prikladom, Ze sa daju merat je ticho, ktoré sa da
zvySovat. Napriklad vysSi stupen ticha je, ked povie, ze posluchaci ani
nedychali. Recnik pri prejave musi kontrolovat spatnu vazbu a prispésobovat
jej svoj prejav.

Podla participacie posluchata na prejave, prejavy delime na
monologické a dialogické. Reénicky prejav sa zda byt na prvy pohlad
monologickym prejavom a pritom ide o adresné dialégy, ale hovorom na fiom
participuje iba jedna strana. Pritomny adresat prejavu potencionalne mici.
Reénik niekedy sam odpoveda na skryté otdzky posluchacov (virtualny dialég).
O tom, ze rec¢nicky prejav je urCity druh dialégu, svedCi oslovenie. Uvazovat
treba aj nad oslovenim, aby bolo pre posluchaCov najvhodnejSie a
najprimeranejSie. Oslovenim vo vnutri prejavu sa tento €leni a stupriuje. Nesmie
byt velmi Casto, aby nevyzeralo ako vtierava maniera.

Dial6govy prejav ma niekolko charakteristickych znakov:

# Pre dialég je priznaéné pouzivanie 1. a 2. osoby (ja - Ty), v reénickom
dialégu sa vykytuje druha osoba pluralu (vy). Existuju vSak aj témy, ktoré sa
stanovuju ako monolégy hovoriace v tretej osobe. Cim frekventovanejsia je
druha osoba, a teda dialogickost, tym ma prejav viacej ¢at sukromného
rozhovoru, stoji teda blizSie k adresatovi.

# Pre dialég, Ci skutoCny, alebo fiktivny, je priznacna spatna véazba. Svoj
vztah k re€i dava poslucha¢ najavo spontane, takze re¢nik mobze
permanentne sledovat zainteresovanost adresata. Musi ho sledovat aj
vtedy, ked sa prejavuje stuprfiom alebo stupfiovanim mi€ania. Spatna vazba
je potom stimulom alebo brzdou a prekazkou recnika.

# Rozdiel medzi dialdégovym a monologickym prejavom je aj v tom, Ze dialég
ma zivSiu a pestrejSiu modalnost. V re€nickych textoch sa pouzZiva menej
oznamovacich a viac Zziadacich, zvolacich, opytovacich, kondicionalnych,
pripadne nepriame vyjadrenie modalnosti. V monologickych textoch je
viacej oznamovacich viet. Podmienka sa méze vyjadrit nepriamo pomocou
oznamovacej, ziadacej i opytovacej vety.

Priklad: Zapoja sa jedni, zapoja sa i druhi, treti, péjdeme vSetci.. Nech sa
postara o ucCast on, postarame sa i my. Nevydari sa nam po prvy raz? -
Pustime sa do toho s chutou znova. Opytovaci vztah sa mébzZe vyjadrit
nepriamo pomocou formy oznamovacej, podmienovacej a pod. Priklady: Uz aj
vo va$ej (?) organizacii sa udomacnilo pohodlie ... Keby sa im to nepodarilo?
Nechaju tak, spolahnu sa na inych. A ty sa nakoniec staraj o vietko sam.
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Niekdy si re¢nik postavi otazku a sdm si na fiu odpovie. Takato figura sa
nazyva dialogizmus. (Tymto je typicky predseda vlady SR V.Me¢iar).

b/ Specifické reénicke prostriedky

Jazykové prostriedky z hfadiska ich pouzivania v re€nickych, a teda aj
verejnych, ustnych a situanych prejavoch sa delia na zakladné, bez ktorych sa
nezaobide ani jeden reénik a ktoré su imanentné pre kazdy prejav vo verejnosti
a na Specifické.

Specifické reénicke jazykové prostriedky, metonymicky nazyvané aj
reCnickymi figurami, su také jazykové prostriedky, pomocou ktorych sa v
recnickom prejave uplatiju sugestivne prvky, nazornost, dramatizacia alebo
beletrizacia.

J.Mistrik Specifické jazykové prostriedky klasifikuje podfa funkcie, ktoru
plnia v texte na:

- sugestivne

- emfatické

- nazorné

- dramatické

- ozdobné. / *

Z nich sa v priemyselno-vyrobnej a ekonomickej oblasti vyuzivaju
najCastejSie nazorné recCnicke prostriedky. To preto, ze v sucasnosti
nadobudaju prevahu také reCnicke prejavy, ktorych funkciou je ucit, vzdelavat.
Vyuzivaju sa na podporu realizacie niektorych didaktickych principov, najma
zasady nazornosti, postupnosti, vedeckosti, spajania tedrie s praxou a dalSich.
Aj medzi jazykovymi prostriedkami su také, ktoré plnia zasadu nazornosti. /*'
Su to najma:

Rekvizity a pomdcky, rozliéna didakticka technika, modely, trenaZéry a iné, ale
najnazornejSou pomdockou je vec sama.

Priklad (paradigma) je zéakladnym jazykovym prostriedkom nazornosti. Najblizim
druhom prikladu je porovnanie, pri ktorom je vela spdsobov: paralela:
odchadzali roky - odchadzala povestna bieda; antitéza: mnoho rec¢i - malo
skutkov; pomaly ide - dalej zajde; pomocou spojok ako, nez, sta,: to je ako past
na oko; kolise sa sta listok vo vetre.

Anekdota (gr. anekdotos = nevydany) sa vsuva do prejavu, ked sa karikuju
urCité vlastnosti ludi. Anekdota ma dve obsahové zlozky: expoziciu a
prekvapujuci zaver. Zname su Skotske ankdoty, o rybaroch, o nackovi zo
Stjavnyci a iné.

30/ Mistrik,J.: c.d., s. 67
31/ Rybar,L: c.d., s.144
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Bajka je alegorické rozpravnaie, v ktorom vystupuju najma personifikované
zvierata alebo veci, vynimo¢ne ludia. Karikuje isté vlastnosti ludi podobné so
zvieratmi alebo s tymi, ktoré sa zvieratam pripisuju, napr.: faloSna liska, verny
pes, tarbavy medved. Bajky sa pesovali uz v stredoveku (Ezop) a do Eurépy sa
dostali zo starej indickej literatury (Bidpajove bajky). Zname su bajky Krylovove,
Lafonatainove ai. Maju didakticki funkciu, hoci sa poucenie zretelne
nevyjadruje.

Parabola alebo rozSirené prirovnanie sa didaktickou funkciou priblizuje bajke,
ale poucenie je tu eSte viac skryté nez v bajke. Ma tiez vaznejSi raz a je
algegoricka. Najviac parabol sa prebralo z biblie (podobenstva).

Princip nazornosti sa mdze realizovat’ aj vyrozpravanim osobného zazitku.

Metonymia - pomenovanie vlastného pojmu pojmom asociovanym alebo
pribuznym. Priklady: &itat’ Kukucéina (Kukucinovu knihu). Metonymické vztahy
mdzu byt nasledovné: meno autora namiesto diela (recitoval Hviezdoslava),
meno boha namiesto jeho funkcénej oblasti (Amor = lasky, Mars = vojna), meno
suroviny namiesto hotového vyrobku (papiere = doklady, handry = Saty), meno
majitela namiesto majetku (sused vyhorel, Napoleon prehral), meno symbolu
namiesto abstrakta (vavrin = slava) a iné.

Metalepsia (= vymena, zadmena) vznikne vtedy, ked sa pomenovanie pre
vysledok nejakej €innosti pouZije nastroj (mat dobré pero = vie dobre Stylizovat;
mat’ dobrd musku = dobre cielit).

Synekdocha je prenasSanie pomenovania z celku na ¢ast alebo opacne:
pars pro to (Gast za celok), mudra hlava namiesto mudry ¢lovek

totum pro parte (celok za Cast), Nitra vyhrala

species pro genere (druh za rod ), dostat’ par korun

genus pro specie (rod za druh), pit' tvrdé a iné.

Metafora je nepriame obrazné pomenovanie v umeleckych textoch. Je to
okrasa prejavu, ktora ho ozivuje, u posluchaca vyvolava rozlicné zazitky a
predstavy. Je lexikalizovana, ktora sa dostala aj do normativnych slovnikov: usi
(na hrnci), koleno (na rure), zuby (na pile) a kontexova, ktorou sa personifikuje
a animizuje (kvety hovoria, vetrik Sepoce, Slovensko plesa). Nevhodna
metafora sa vola katachréza. Zub ¢asu uz mnoho siz vysusil. Svoju chorti nohu
kladol na lahku vahu.

Hyperbola uzko suvisi s metaforou, je to nadsadzka, nadmernost vo
vyjadrovani: obrovsky, slimacie tempo, byt slepy, ani kvapky, ani fi a pod. K
hyperbole mozno zaradit hyperochu, Cize skratenu vypoved: To je to najkrajsie
na svete! Co lepsie si mozno eSte predstavit! Toto je skutoCne to naj - naj!
Nazornost podporuju aj niektoré z re€nickych figur: adynaton (gr. nemozné):
Ako sa slon neprepcha uchom ihly; a anatomazia (prezyvka): Herkules (silny
muz), Demosténes (re¢nik), Xantipa, Romeo a pod.

Opozicia je figura, kde sa zdvojuje vyraz pomocou protikladu. OSuchanymi
opoziciami su: nezaspat’ na vavrinoch, nevesat hlavu.
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Apoftega je reCnicka figura, ktorou sa re¢nik obracia na adresata, aby adresat
veci posudzoval zo svojho hladiska: Poznaj sam seba!

Aluzia (narazka) nepriamo vyjadruje vlastnost osoby alebo veci tym, ze ju
postavi do protikladu: Trenéin nie je Praha; krv nie je voda; Naco vysvetlovat,
ked' v3elci dobre vieme.

Faktografické udaje plnia tiez funkciu nazornosti.
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6. Kineticka zlozka reénickych prejavov

Ustny prejav je sprevadzany pohybmi, najma pohybmi tvare a ruk.
Popori sprievodnych zvukovych prostriedkoch jestvuju teda aj sprievodné
pohybové, Cize kinetické prostriedky reci. Pohyby rovnako ako zvuky moézu
jazykovy prejav kompletizovat’ alebo ho suplovat.

U niektorych narodov je sila alebo stupen gestikukacie vacsia (Francuzi,
Taliani) u inych mensia (Angli¢ania a prislusnici severskych narodov Eurépy).

Biologické pohyby vo vSeobecnosti zacal prvy sledovat Ch. Darwin.
Sledoval aj suvislosti medzi vznikom a rozvojom jazyka, gest a mimiky.
Zakladatelom nauky o pohyboch Zivych bytosti, o je su€astou zoosemiotiky, je
americky vedec R.I.Birdwhistell. Nauku o pohybe nazval kinetikou (z gr. kinésis
= pohyb). Kazdy pohyb alebo stav jedinej Casti organizmu alebo tela, tvare
nazval kinou. Je to pohybova jednotka, ktora sa dalej uz neda &lenit. Pohybova
jednotka, ktord ma isty pohybovy vyraz a vyznam (napr. spdsob vyjadrenia
suhlasu, zaporu, prekvapenia a i.) sa vola kinéma, podobne ako féna fonéma,
morfa morféma. NajjednoduchSia pohybova poéza zloZzena z kin sa nazyva
kinemorfa a trieda navzajom zamenitefnych kinemorf je kinemorféma.

Mozgové centrum riadiace pravu ruku lezi v tesnej blizkosti centra
riadiaceho pohyby hovoridiel, z Coho niektori fyzioldgovia vyslovuju tvrdenie, Ze
obidve centra si navzajom vypomahaju, navzajom sa podporuju. Recnici si
preto pri prejave vypomahaju predovdetkym pohybmi pravej ruky. Pohyby ruk a
tela suhrne nazyvame gestikulaciou, pohyby tvare mimikou. Pre rétoriku je
zavaznym momentom, zZe gesto vidiet’ dalej ako mimiku.

al Gestikulacia

Recnicky prejav nie je mozné analyzovat bez toho, aby sme si nevSimli
jeho pohybovu zlozku. Gesto je rovnakou zlozkou, organickou zlozkou
vypovede ako zvuk. Verbalny text skracuje, dopifia vyznam slov a vypovedi
neraz dodava aj noveé vyznamy. Niektoré zvukovo realizované vypovede stratia
uplne zmysel, ak z nich odpocitame gesto. Priklad: Chod’ tam! Takto sa musi$
otocit' a pod.

Vyskumy viacerych vedcov (G.V.KolSanskij, R.Cowden, G.Graband)
tvrdia, ze v prejavoch je okolo 50% nadbytoénych a duplicitnych vyjadrovacich
prostriedkov. Tieto na druhej strane pomahaju pri komunikacii v hluc¢nych
priestoroch a pri komunikacii fudi s reCovymi chybami.

Klasifikacia gest. Priklady: Vojsko sa priblizovalo v podobe Spiraly - tu
nie je potrebné gesto. Vojsko sa priblizovalo v takejto podobe - gesto potrebuje,
inakSie by bola veta pre nas nezrozumitelna. Podla toho, €i gesto ma v sebe
isty obsah, sématiku, rozdelujeme gesta na: synsématické a autosématickeé.
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a) Synsématické gesto je mimovolné, zautomatizovaneg, su to pohyby, ktoré su
autor neuvedomuje. Nedaju sa neutralizovat, ¢lovek na ne nemysli, a keby sa
im chcel vyhnut, dalo by mu to vefa namahy a odputalo by ho to od textu.
NajCastejSie su to pohyby prstov, predlaktia, pokyvovanie hlavov, nenapadné
uklony alebo zaklony a pod. VyraznejSie sa prejavuju u pedagogov, skusenych
recnikov, menej vyrazné su u vedeckych pracovnikov, ktori pracuju prevazne s
pisanym textom. Napadnost synsématickych gest zavisi do znacnej miery od
zamestnania. V tychto pripadoch kinetika gest a kinetika artikulaéného prejavu
su vysledkom aktivity, vzruchu, jedného mozgoveého centra. Tato synchronia
javov sa vola rytmogestom, Cize zviazanie intonémy s kinémami.

Synsématické gestd mozno bez naruSenia zmyslu vypovede navzajom
zamienat, nahradzat, vypustat. To isté mozZno robit so slovami, ktoré maju
nulovi sématiku, pretoZze sa Castym pouzivanim velmi vzdialili od svojho
poévodného vyznamu, ako napr.: ale nevrav, ale nepovedz, pocuj, prestav si a
pod. Z hladiska expresivnosti mbézu byt synsématické gesta nocialne a
expresivno - emocionalne. Prvy druh gest sprevadza vecny vyznam slova,
expresivno - emocionalne gesta sprevadzaju citové vyrazy. Synsématické gesto
nie je nositelom informacie, iba ilustratorom, pripadne dokumentatorom Zivosti
a prirodzenosti ustneho prejavu.

b) Autosématické gesto je také, ktoré si Clovek uvedomuje a je schopny
nahradit nim re€. Tieto gesta sa delia na: deiktické (ukazovacie), ikonografické
(zobrazujuce), symbolické (naznacujuce) a kontaktové.

Diektické slova su to oby€ajné t - slova, teda ukazovacie zamena alebo
prislovky typu: ten, ta, to, ti, tie, tito, tieto, tu, tam, odtial, potial. Podla nich sa aj
gesto nazyva deiktickym (ukazovacim). Ukazanie (deixu) mozno vyjadrit’ rukou,
ukazovakom, ale aj pohybom hlavy, pohfadom a pri prednaskach aj pomocou
takych predmetov, ako je palica, krieda a ceruzka.

Ukazovacie gesto mozno spajat aj s nalezitym predmetom, napr. koniec
prednasky a prednasajuci sa pozrie na naramkové hodinky. Gesto sa mdze
pouzivat aj vtedy, ked recnik nevie presne pomenovat vec alebo jej vlastnost a
pouzije iba slovo: Taky, takto, tam, tymto sp6sobom.

Ikonografické gesto priamo zobrazuje, imituje, zjednodusuje "kresli" vec alebo
jej vlastnosti. Je teda bohatSie ako deiktické. Ma €asto hodnotu synekdochy
pars pro toto alebo totum pro prarte. PouzZiva sa niekady paralelne so slovom,
inokedy namiesto slova. Napriklad pohybom ruk sa mézZze naznacit postava
zeny, srdce, ale aj imitovat’ rozlicné veci alebo Cinnosti: pribijanie kladivom,
pilenie, pisanie na stroji, velké brucho a i. Ikonografické gesta su napadné a
silno expresivne.

Symbolické gesto je v porovnani s predchadzajucim abstraktné. Vyjadruje sa
nim isty obsah, Casto vzdialeny od podoby gesta. Priklad na arbitrérnost
(odtrhnutost symbolu od veci): u Slovakov je gestom pre "ano" kyvnutie hlavou
zhora nadol a pre "nie" kyvnutie zlava doprava. U Bulharov naSe "nie" je u nich
"ano". Symbolické gesta mbzu mat platnost’ iba na niektorom Uzemi alebo v
niektorom odbore. NajbezZnejSie symbolické gestd su pre vyznamy: ano,
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neviem, pod sem (kyvnutie ohnutym prstom), pst (ticho - prst na usta),
"streleny" (pokrutenie ukazovakom na Cele a pod.) .

Kontaktové gesto je S$pecifické re€nicke gesto, pomocou ktorého recénik
stimuluje, ¢&leni svoj prejav, zdérazhuje a dynamizuje. Priklady: pohyb
vyjadrujuci silny osobny vztah (ruky prelozené na hrudi), nemam ni¢ ( ruky
obratené dlanami nahor), gesto podciarkujice vypoved (zdvihnuty ukazovak) a
pod. Niektorymi kontaktovymi gestami sa mdze nazorne hyperbolizovat, napr.
gesta sprevadzajuce vyrazy typu: nikto, nikdy, nikde, tazky, plny, prvy, druhy,
po prvé, po druhé a pod.

Osobitnu skupinu gest tvoria tie, ktoré hraniCia, alebo sa prekryvaju s
onomatopoickymi citoslovcami. Su to zvuky, ktorymi sa v konkrétnom
reénickom prejave napodobriuju, symbolizuju alebo nahradzaju pravé zvuky. Za
gesta ich pokladame preto, Ze sa nemusia realizovat vyslovene jazykovou
formou. Priklady: napodobriovanie Sumenia listia, konského dupotu, tikotu
hodin; pleskotom ruk, klepkanim prstami po stole a pod.

Sustavné pouzivanie expletivnych, do re€i nepatriacich zvukov, slov,
pohybov rudia prejav a diskvalifikuju re€nikov. Predna$atel si musi uvedomit, ze
tak ako nesmie na verejnosti pouzivat bez vyberu slovné a zvukové vyrazy,
takisto nesmie bez vyberu pouzivat také pohybové prvky, ktoré ruSia
posluchaca. To si mdze dovolit’ herec.

b/ Mimika

Urcitu vypovednu hodnotu ma i vyraz tvare a pohyby jej Casti, o si ludia
uz davno uvedomovali, ako sved¢&i o tom Aristotelova kniha Physiognomia s
prilohou venovanou chironymii, &ize nauke o kinetike rik. Stadiom ludskej tvare
sa zaoberali aj ini anticki filozofi (Sokrates, Platén, Cicero, Caesar), ale len z
hladiska fyziologického. DalSie prace prinasali na tato problematiku $irsi
pohlad. Boli to prace nasledovné: De humana Physiognomia od Johanna
Baptistu Porta (1593), Anatémia a filozofia vyrazu od anglického fyzioléga
Charlesa Bella (1806), Physiognomické fragmenty na poznavanie [udi od
Johanna Kaspara Lavatera (1775). Vychodiskom a zdrojom teoretickych prac o
vyrazovych schopnostiach a vlastnostiach Cloveka sa stala pionierska praca
nemeckého spisovatela, herca a riaditela berlinskeho kralovského divadla
Johanna Jacoba Engela Ideen zu einer Mimik (vySla prvy raz 1785), prva
metodicka ucCebnica hereckej techniky. Po Engelovej praci vySlo viacero
zavaznych diel (N.Piderit, K.Noghe, D.Kruckenberg, A.Borée), avsak
najvyznamnejSou bola praca Ch.Darwina Vyraz citov u ludi a zvierat (1872). Po
nom to boli prace K.Bdhlera Ausdrucktheorie (Jena 1933) a K.S.
Stanislavského.

Prostriedky mimiky:

Odi, najvyraznejSie Cast obli¢aja, zvyrazfiuju pohfady oznalované slovami:
pohlad mdly, pohnuty, energicky, makky, neisty, vyjaveny, napaty a i.
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Usta a pery hraju tiez déleziti Glohu v mimike, lebo su schopné velkych
premien, pohybov a tvarov. Vyrazy uUst sa kvalifikuju slovami: trpky, sladky,
skumavy, pohadavy, vzdorovity a pod. Pomocou nosného okolia, roz8irenim
nosnych dierok a jemného pohybu nosa mozZno vyjadrit pohadanie, iréniu,
vysmech.

Licami sa da vyvolat’ tajnoskarsky, huncucky, ironizujuci, ale aj zosmiesnujuci
pohlad.

Vraskami na Cele sa vyjadruje starost, radost, smutok a i.

Bradou sa najCastejSie deformuju pohyby ust.

Spolupdsobenim viacerych prostriedkov vznikaju symbiotické vyrazy
oznaCované slovami: pasivne utrpenie, zlostné rozhorenie, odmietavé
rozhodnutie, desiva hréza, pohadavy usmev, trpky smiech, usklabok, pla¢ a
dalsie.

Fungovanie prostriedkov mimiky je automatické, podvedomé, preto sa
neda ovladat a nie je potrebné osobitne ich nacviCovat. Napriek tomu, Ze
kinetické prvky vystupuju v pevnej symbiéze s verbalnymi a zvukovymi
prostriedkymi, nemusia byt vzdy v sulade. Ich hodnota zavisi od rozlicnych
okolnosti, hlavne od proxemickej situacie, t.j. od vzajomnej vzdialenosti a
vzajomného vztahu posluchacov, ale aj od obsahu a funkcie textu. Kinetické
vyjadrovacie prostriedky su vacsinou medzinarodné.
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7. Reénicke zanre

al Historicky pohlad na klasifikaciu reénickych Zanrov

Recnicky prejav je z hladiska obsahového a formalneho kompaktnym a
uzavretym celkom. Takyto uzavrety celok sa niekedy nazyva utvar, inokedy
zaner. Pri uzSom chapani je medzi nimi rozdiel v tom, Ze utvar je presne urCeny,
adresny a konkrétny, zatial Co Zaner je abstrakiné pomenovanie pre vsetky
utvary patriace do tej istej kategorie.

Prejav reCnika je uzavrety z obsahovej strany vtedy, ked sa sustreduje
na vytyCenu tému a povie o nej vSetko, teda ju dokon¢i a uzavrie. Z formalnej
stranky je uzavretym vtedy, ked sa pouzivaju jednotné a primerané prostriedky
a ked posluchac zretelne rozlisi stavbu prejavu (Uvod, jadro, zaver). Medzi
jednotné a primerané prostriedky popri jazykovych ratame aj zvukové a
kineticke.

Klasifikacia recnickych zanrov nikdy nebola jednotna a nie je ani v
sucasnosti. V rozli€nych historickych obdobiach a na rozlicnych miestach sa
uplatfiovali rozdielne klasifikacné kritéria. Aristoteles rozliSoval trojaké Zanre: a/
judicialne (sudne), b/ deliberativne (politické), c/ epideiktické (slavnostné). Tato
klasifikacia sa menila pod vplyvom spolo¢enskej situacie. Stredoveku rozvinuli
cirkevné Zanre a ustupili judicialne Zanre. V sucasnosti klasifikaciu Zanrov
ovplyvhiuje rozvoj technickych re€nickych prostriedkov.

TradiCného aristotelovského &lenenia sa pridrziavaju nemecké rétorické
prace, ako st HARTMUT, F.W.-KILLY,W.: Literatur |. 2.vyd. (Frankfurt a. M
1969); GERO VON WLIPERT: Sachworterbuch der Literatur. 5.vyd. (Stuttgart
1969); LAUSBERG,,H.: Elemente der leterarischen Rhetorik. 3.vyd. (Minchen
1967).

V starSich madarskych rétorikach sa klasifikuju zanre podfa ciela
prejavu a predmetu. NEGYESY,L.: Retorika. Prézai olvasmanyok Emlétet. 2.
vyd. (Budapest 1904) Cleni zanre z hladiska ciefa na: 1. reci zasadnuti, 2.
sudne redi, 3. slavnostné reci; z hladiska predmetu a prilezitosti na: 1. politické
reci, 2. sudne reci, 3. cirkevné reci, 4. vedecké reci, 5. prileZitostné reci, 6.
didaktické reci. RIEDL,,F.: Retorika és retorikai olvasokényv. 7.vyd. (Budapest
1919) Cleni zanre podla obsahu a ciela na: 1. politické re€i, 2. sudne redi, 3.
cirkevné reci, 4. vedecké reci, 5. prilezitostné reci. /*?

Juhoslovansky autor VATOVEC,F.: Retorika - govorniSstvo (Ljubljana
19772) Cleni zanre na: 1. sudne re€nictvo, 2. politické re€nictvo, 3. cirkevné
re¢nictvo, 4. vojenské recnictvo, 5. prilezitostné recénictvo, 6. oratio docens
(vykladové recnictvo, prednasky), 7. diskusné prejavy.

%2/ Mistrik,J.: Rétorika, s.166
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V slovenskej rétorike sa otazkou Zanrou a ich klasifikaciou zaobera
HORA,S.: Zaklady prednaSatelstva (Martin 1955). RozliSuje:

A/ Formy re€nenia: 1. politicka re¢, 2. slavnostna re¢, 3. prilezitostna rec:
al spomienkova, jubilejna, oslavna, b/ hodnotiaca, ¢/ sobasna, d/ pohredna, e/
sudna; 4. nabozenska rec (kazen).

B/ Formy prednaSania: 1. popularno-vedecka vzdelavacia prednaska: a/
tematicka podla vednych odborov, b/ opisna, spomienkova, c/ vysvetlujuca; 2.
vyklad, rozbor: a/ pri hromadnom vzdelavani v kurzoch a pod.; 3. referat, sprava
(na porade, na schbdzke, na seminari, na zjazde); 4. besiedka, popularizaény
rozhovor; 5. rozprava, 6. navrh, 7. Gvaha, 8. komentar, 9. opis a pod.

C/ Malé prednaSatelské formy: 1. pripitok, prihovor, 2. privet (Uvodny, privitaci,
otvaraci, pozdravny), 3. hlasenie, rozkaz, 4. sprievodné slovo na vystave,
exkurzii, 5. sprievodné slovo hlasatela, uvadzacCa, konferenciéra, 6. dialég,
individualny rozhovor, 7. oznam, upozornenie, vystraha, vyzva oznamovacim
prostriedkom, 8. diskusny prispevok, polemika, debata, 9. rady pokyny v tzv.
poradenskej a informacnej sluzbe.

Zaklady recnickeho slohu a klasifikacie Zanrov su uvedené tieZ v praci
PAULINY ,E.-RUZICKA,J.-STOLC,J.: Slovenska gramatika. 5.vyd. (Bratislava
2968):

Morfologické ustne prejavy: prednaska, prejav (prilezitostny), referat,
slavnostna rec, politicka rec.
Dialogické prejavy (Ustne): diskusia, debata, polemika.

Samostatné klasifikaéné kritéria pouzil J. MISTRIK v Rétorike. /* Pri nich
berie do uUvahy formalne prostriedky (jazykové i mimojazykové), situaciu,
adresata prejavu, tému a hlavne funkciu.

|. Agitaéno-propagandistické prejavy:

# politické redi: zjazdovy prejav, manifestatny prejav, parlamentny prejav,
mitingovy prejav, diplomaticka rec, agitaCny prejav
# sudne redi: obzaloba, obhajoba

Il. Nauéné prejavy:

# prednasky: Skolska, osvetova

# referaty a koreferaty: politicky, vedecky, organizacny,
# sprievodcovsky

# dialogizované utvary: diskusie, polemiky

# cirkevné prejavy: homilie, kazen

%3/ Tamze, s. 169-170
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lll. Prilezitostné a ceremonialne prejavy:

# verejné:
1. slavnostné: jubilejny, spomienkovy, gratulacny
2. ramcové: privitaci, otvaraci, zaverovy, pozdravny
3. informacéné: oznamovaci, konferenciérsky, upozorfiovaci,
vystraha, vyzva, rozkaz
# rodinné: pripitok (toast), vitajuci novorodeniatko, sobasny, pohrebny

b/ Charakteristiky skupin a jednotlivych prejavov
l. Agitaéno-propagandistické prejavy.

Su to také prejavy, v ktorych sa pomocou faktov zverejiuju a rozsiruju urcité
idey a myslienky pre ich prevahu, silu a nesporne dokazatelné hodnoty. V nich
sa uvadzaju pozitivne i negativne stranky veci, oproti sebe sa kladu plusy a
minusy, aby poslucha¢ sam poznal pravdu. V nich sa teda nevysvetluje,
nepouca, nereferuje. Ich vlastnosti sa najvyraznejSie prejavuju v sudnych
reCiach. Su uzko spojené so situaciou, v ktorej sa vyskytuju, nikdy nie su v nich
vyslovené pracovné situacie, preto musia byt trochu patetické, neuzatvorené a
vzdy vopred dékladne premyslené.

Vyrazové prostriedky su determinované najprv tym, Ze su to prejavy
uréené pre Siroku verejnost, maju vaznost, lebo ich autormi su politické a
verejné osobnosti. Potom su determinované tym, Ze ich pdvodcovia maju k
dispozici dostatok presvedCivych udajov a argumentov. Pouziva sa v nich
najjednoduchsi, vSeobecne zrozumitelny inventar jazyka, vylu€uju sa napadné
expresivno-emocionalne prvky, akymi su napriklad re¢nicke figury.

Z nejazykovych prostriedkov sa skromne uplatfiuju kinetické.
Nadbyto&nost tychto prvkov, divadelnost, by boli proti déveryhodnosti faktov.

Pre rétoriku ma velky vyznam proxemika (T.E.Hall, Th. Sebeok), t..
vyuzivanie priestoru a Casu. Proxemika berie do uvahy kone¢né, regionalne
zvyklosti, konkrétnu situaciu, vztah prednaSatela a adresata. V3etko toto
nazyva miciacou rec€ou (silent language). Aj to, kde a ako re¢nik stoji, ma vplyv
na hodnotu prejavu. Autor agitacno-propagandistického a nauc¢ného prejavu je
centrom pozornosti, autor a recCnik prilezitostného prejavu je akosi bokom. S
proxemikou suvisi i oblek rec¢nika. ObleCenie recnika pri agitaCno-propagan-
distickom prejave, ktory sa realizuje pred verejnostou, ma byt spoloenské,
sviato€neé.

Kompozicia je uréena funkciou prejavu a tou je presvedCit posluchaca,
ziskat’ ho na svoju stranu, €o si vyZaduje jasné &lenenie, logicku a prehlfadnu
stavbu textu. Anticka rétorika predpisuje kompoziéné ¢Elenenie reci na 6 Casti
(uvod, prednesenie zlej mienky o protivnikovi, vlastnu Uvahu, dokazovanie a
odbvodnenie, konkluzivne otazky so zosmieSnenim a zaver), v modernegj
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rétorike je Clenenie agitaéno-propagandistického prejavu trichotomické (uvod,
jadro, zakongenie). Uvod sa odliSuje od Gvodu nauénej redi tym, Ze v Gvode
propagandisticko-agitacnej reci netreba ni¢ vysvetfovat, lebo tu okolnosti samy
nahradzaju uvod, prednasatel méze preto hned vpadnut do jadra veci (in media
res). V jadre je dolezité tematické Elenenie a logickost v postupe. V politickej
reCi sa fakty a Udaje uvadzaju len priblizne, v politickych referatoch presne.
Zaver je dIhsi, lebo sa v iom robia vyvody z textu.

Casové trvanie agitaéno-propagandistického prejavu urduje viace;
okolnosti. Ak trva dihSie ako 30 minut, vtedy ide uz o komentar, a nie prejav, ak
dlhSie nez hodinu, ide spravidla o zmieSany zaner alebo referat. Agitacno-
propagandisticky prejav by sa mal prednasat’ bez papiera.

Il. Nauéné prejavy.

Na rozdiel od prvych maju didakticky zamer. Vychadzaju z predpokladu, Ze
poslucha¢ prednadanu tématiku neovlada, preto ho treba poudit. Lektor
vysvetluje alebo opisuje sporadicky s nezvratnou istotou. Tento druh
recnickych prejavov ma v su€asnosti azda najvacsiu frekvenciu. RozliSujeme ftri
zakladné skupiny nau¢nych prejavov:

# prednasky
a referaty
# dialogizované utvary. /**

Tieto su pracovné, nepatetické, menej verejné, urtené obyCajne
vyhranenym posluchacom a uzavretému Specializovanému auditoriu.

Vyrazové prostriedky vykladovych zanrov, prednasok, su determinované
prirodzenou odbornou autoritou prednasatela a vztahom posluchada, ze sa
nie€o nauCi. NeoCakava sa preto "brilantny" prejav, ale logicky prejav, vyklad
dolozeny presved&ivymi faktami. Slovna zasoba prednadky nemusi byt velmi
bohata, ani gramaticko-syntakticky naro¢na, ozdobné figury a dramatika by tu
prekazali. Velky déraz treba poloZit na nazornost (grafy, fotografie, obrazy a
pod.). Popri gestikulacii sa tu mdze dobre ulatnit’ aj mimika, pretoze prednasky
odznievaju obyCajne v uzsej spolocnosti.

Vyrazné prostriedky informacnych Zanrov - referatov a koreferatov su
menej atraktivne ako u prednasky. V referatoch sa podava sprava v mene
organizacie, institucie alebo ide o vedecky referat odbornika, preto posluchac je
zvedavy na fakty, udaje, informacie, Statistické udaje. Referat musi pritahovat
predovSetkym svojim obsahom, prednaska aj formou. Z hladiska proxemiky
oblek re¢nika nema byt sviatoCny.

Skupina prednaskovych Zanrov sa od skupiny referatovych Zzanrov
najviac odliSuje v kompozicii. Hlavnou metédou prednasky je vyklad, pri

referatoch opis,_oznamovacia textura. Prednaska je pre lektora tazSia nielen
preto, ze sa hovori bez papiera, zatial ¢o sa referat Cita, ale najma preto, Ze pri

%/ L.Rybar ¢leni zanre na: zanre spolo¢enskej etiky a formy a na rieSitelské, problémové a
pracovné. Rybar,L.: c.d., s. 223
52



prednaske treba "priestorové" predstavy autora usporiadat do linearneho
prejavu, kym v referate stoja fakty vedla seba ako ohnivka retaze. Kompozicia
prednasky v porovnani so stavbou referatu je zloZitejSia, zvacSa trojClenna
(uvod, jadro, zakonc&enie), referat je jednoclenny, bez oramcovania. V Uvode
prednasky sa prijimatel zoznami s pojmami a funkciou prejavu, méze sa
naznadit' aj jej trvanie, ¢lenenie (napisané na tabulu). Jadrom je vlastny vyklad,
poucanie, oddvodiovanie, argumentacia. Zaver byva zhrnutim obsahu a
aplikaciou na prax alebo poukazanim na vyznam pre dalSi rozvoj teorie. Hoci sa
prednaska nema Ccitat, prednadatel musi mat pripravenu jej osnovu, body,
postup, priklady, doklady a pod.

Pri prednaskach treba rozliSovat $kolské a verejné prejavy. Skolska
prednaska ma kontinuitu, homogénneho a znameho posluchaca, cize je to
vlastne prejav v domacom prostredi. Verejna prednaska nema kontinuitu a jej
posluchac je anonymny, potencialne heterogénny, €o kladie vacSie naroky na
psycholégiu lektora.

Kompozicia referatu je jednoduchS$ia, ma uvodnu a zavere¢nu Cast taku
kratku, ako keby ich nemal. Klasicky referat je vlastne informacia, dlhSia sprava,
v ktorej sa veci jednoducho vyrataju. Méze byt politicky alebo vedecky
(zverejnenie vyskumu). Koreferat je monotematicky utvar podradeny referatu a
trva asi Stvrtinu alebo tretinu ¢asu z referatu.

Dialogizované utvary /** su moderné naucné utvary Sirokorozvinutych
foriem diskusie:

Diskusia je rozhovor, ktory existuje sam o sebe alebo suvisi s prednaskou. Je
najaktivnejSim, najdemokratickejSim a pritom najpohotovejSim spdsobom
ziskavania vymeny skusenosti z rozlicnych oblasti. M6Ze sa uskutoCnit pred
prednaskou, poc¢as prednasky a po prednaske. Diskusia pred prednaskou sa
uskuto€riuje tak, Ze sa posluchacom vopred oznami téma prednasky, pri¢om
posluchaci naznacia, €o ich v prednaske bude najviac zaujimat. Diskusiu po¢as
prednasky uplatni lektor obyCajne vtedy, ked pozornost posluchacov uz
ochabuje a ked si chce predbezne overit vysledky svojej prace. Po prednaske
sa diskusia vyuziva na zhrnutie, precvicenie a aplikovanie predneseného.

Retazova diskusia ma za ciel nacviCovanie schopnosti sledovat, zhanat a
spontanne formulovat’ text. Retaz nadhodeného problému za¢ne sam lektor a
po nom sa postupne vyjadruju ucCastnici tak, ze kazdy najprv zhrnie, ¢o sa
povedalo a potom prida vlastna myslienku.

Komentarova diskusia sa realizuje tak, Ze posluchaci dostanu tézy, prestuduju
si ich a potom o nich diskutuju v takom ¢asovom rozsahu, aby sa prediskutovali
vSetky tézy.

Verejna diskusia je diskusia na uréitu tému, ktora sa prednesie v uvodnej reci
alebo referate. Po prednaske si u€astnici pripravia svoje prispevky, ohlasy k
téme, hlavne na zaklade svojich vlastnych skusenosti a zo svojho hfadiska, a
potom ich prednesu v pléne. V diskusi sa nema hovorit, resp. opakovat to, ¢o

%/ V pedagogike sa nazyvaju pojmom "moderné metody".



sa povedalo v uvodnom prejave, ale ma sa hovorit priamo k veci. Jeden
prispevok ma trvat’ iba par minat a ma sa hovorit volne. UZitocné je, ak si
diskutér pripravi aspon body alebo hesla k svojmu vystupeniu, potom je smelsi.

Pdodiova diskusia (Podiumgesprach, round table) alebo diskusia za okruhlym
stolom je metéda, dnes velmi Casto uplathovana na medzinarodnych
kongresoch, konferenciach a sympédziach. Casto sa s fou stretdvame pri
sledovani televizie alebo rozhlasu. Diskusia prebieha medzi odbornikmi pred
oCami verejnosti na pdédiu za okruhlym stolom. Divaci posielaju odbornikom
otazky. Diskusiu usmerfiuje moderator.

Panelova diskusia - je podobna predoSlej, ale tu do diskusie zasahuju aj
posluchadi alebo divaci, ktori rozhovor odbornikov sleduju.

Skupinové diskusie su také, pri ktorych lektor rozdeli posluchacov na 5 az 10 -
¢lenné skupiny, ktoré potom izolovane diskutuju o probléme a vysledky svojich
diskusii prednesu v pléne. Jednou z takychto metdd je metdda Phillips 66,
zalozena na tom, Ze o problémoch sa diskutuje v 6 - &lennych skupinach po 6
minut. Lektor zada tymto skupinam lekcie, ktoré sa maju rieSit a vysledky
diskusii sa zhrna v pléne.

Burza napadov (angl. Brainstorming) je diskusia v malej skupine, ktorej ulohou
je vyprodukovat €o najviac napadov, myslienok k problému, ktory lektor napide
na tabulu. MySlienky a napady, a to aj zdanlivo nezmyselné, sa zapisuju na
tabulu, nakoniec sa zhrnu.

Polemika je expresivny rozhovor s prvkami emfazy. Nazov je z gr. polemos a
znaci boj. Polemicky prispevok sa liSi od diskusného zostrenou utocnostou,
invektivnostou. Polemika je subjektivnejSia, diskusia objektivnejSia, vecnejSia.
Ostra polemika sa niekedy nazyva filipika. Pochadza z antického grécka, kde
Demostenes viedol ostré reéi proti podmanitelovi Grécka Filipovi
Makedoénskemu. V Rime viedol takéto reci Cicero proti Antoniovi a nazval ich
podla Demostenovi Orationes Philippicae. Taky vasnivy, ostry a bojovy
rozhovor, pri ktorom sa polemizujuci az vadia a navzajom hania, je synkriza.

lll.Prilezitostné a ceremonialne prejavy

Stoja na celkom inej rovine ako agitané a nauéné prejavy, su iba kulisou k
tomu, Co sa deje. Niekedy su to slavnostné ozdobné texty, inokedy lakonicky
informujuce. V nich sa ni€ nevysvetluje, nepresvied€a, neziskava. Maju
priznaky slavnostnych vystupeni, preto sa pri nich dba na etiku oble€enia. V
nich sa ovela vacsi déraz kladie na formu. Su adresné, monotematické, spaté s
nejakou udalostou. Adresat je dobre znamy a dobre znamy musi byt aj
predmet prejavu. Slavnostny prejav nesmie mat sklony k prednaske, k referatu
alebo k agitaci. Tu je vaha na kazdom slove, preto text treba aj tak Stylizovat.
Maju mat nachylnost k poetizovaniu. Niektoré prileZitosti si poéziu priamo
Ziadaju, aj preto sa neraz dopinaju ver$ami, citatmi, basfiami, kde sa nesetri
srde¢nostou a Stylistickou makkostou.

Oblek slavnostného re¢nika ma byt sviatoCny, kinetika ¢&o
najdecentnejSia, pretoze gesto a mimika pdsobia ruSivo a stoja proti poézii
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textu. Text nema byt dihi nez 5 - 20 minut a okrem malych vynimiek (pripitky,
vyzvy, rozkazy a pod.) ma sa Citat.

Z hladiska kompozicie su to jednoduché utvary, homogénne, jednoliate,
nec€lenené, ktorych prva veta je uvodom, posledna zaverom. Odseky by nemali
mat. Rytmus pri ich realizaci by mal byt pravidelny, intonacia bez zmeny.
Slavnostné prejavy sa pri obzvlaStnych situaciach "vyzdobuju" citatmi,
sentenciami, gnémami a vsuvkami, v ktorych je mnoho historickych,
archaickych prvkov. V nich je oddévodnena licencia poetica. Text pripusta
eufemizmy, laudativa a iné expresivne slova, ale vSetko to treba uplatfiovat
citlivo. Re€nik musi dobre vediet vystihnut naladu stretnutia. V3etky verejné
prilezZitostné prejavy sa musia Stylizovat so zretefom na ekonémiu a konciznost
(struénost, zhustenost).

V antickej rétorike sa slavnostné prejavy nazyvali epideiktickymi
(paradnymi), niekedy panegyrickymi (gr. panegyrikon = chvalore€). Nimi sa
uctili, chvalili a velebili vlastenecké €rty a cnosti hrdinov. Aj dnes je funkcia
slavnostnych prejavov uctit, chvalit a vyzdvihovat &iny osoby alebo osdb. Su to
v podstate gratulaCné prejavy, v ktorych sa vypocitavaji a zhodnotia len
pozitivne €rty oslavenca. Emocionalna zloZzka nie je v nich bezvyznamna, ale
nie je primarna. Takymi su najma pohrebné reci, ktoré zaradujeme k rodinnym
prejavom, ale z velkej Casti su verejnymi prejavmi.

Ramcové prejavy su kratke ucelené prihovory, ktorymi sa vitaju,
uvadzaju alebo pozdravuju hostia a zastupcovia, otvaraju alebo zatvaraju
zhromazdenia. Sustreduju na seba pozornost uc€astnikov, lebo sa v nich par
slovami vyslovuju srdecné privety hostitelov vo¢i hostom a podciarkuje ciel a
vyznam stretnutia. Musia byt rozsahom lakonické, ale na obsah bohaté,
uprimné a srdec¢né. Pri uvodnych prihovoroch treba dat pozor, aby sa privet
nestotoznoval s exordiom (exordium po lat. = zaciatok) alebo s peroraciou (lat.
koniec reci) prejavu hlavného recnika. Pri prihovore treba dat pozor na
hierarchiu uvadzanych, ich presné mena a tituly, resp. funkcie. Otvaracie
prejavy su prevazne faktografické, v zatvaracich sa vyjadruju obyc&ajne sluby,
vd'aky, nadeje na stretnutia a pod. K ramcovym prihovorom patria aj promoc¢né
prejavy absolventov vysokych $kél, prejavy pri odovzdavani rozlicnych
diplomov, maturitnych stuziek, rozlu¢kové prejavy maturantov a pod., ktorymi sa
neramcuju dalSie prejavy, ale slavnost.

Informacné prejavy sa liSia od predoslych dvoch vyraznejSou tendenciou
k vecnosti. Recitacné prvky sa preto v nich vylu€uju. Rozli€né druhy informéacii,
ako oznamenie, Uprava, upozornenie, vystraha, vyzva, rozkaz a iné druhy
informacii nie su umelecké, ale vecné texty. Ich obsah ma byt preto
zrozumitelny a jasny, realizovany perfektnou dikciou (vyjadrenim), jazykovo
usporne a jednoznaCne. Maju Casto charakter oficialnych uprav a pokynov
davanych adresatovi v pisomnej podobe.

V suvislosti s informaénymi prejavmi treba spomenudt aj ulohu
konferenciera, Cize osoby, ktorej ulohou je stmelovat jednotlivé Cisla programu
tak, aby tvorili kompaktny celok a posluchacovi alebo divakovi telegraficky
poskytli zakladné informacie o tom, o je, resp. pride na scénu. Jeho ulohou je
nielen zahlasovat, ale pripravovat medzi divdkmi atmosféru, naladu. Jeho
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struéné texty, preludia, interpreludia a postludia, vedu adresata "za ruku" a
pomahaju mu pochopit’ situaciu, ale nie naivnym spésobom, ale tak, aby ho to
neurazalo.

Text konferenciera vrasta do textu programu a zaroven sa kladie nad
text, aby ho sceloval. Méze byt metaforicky alebo méze vytvorit samostatnu
textovu rovinu, ktora by spajala ponad alebo popod zakladny text. Pri
Stylistickych réznorodostiach programu interlidia konferenciera sa opieraju o
"lavi" stranu textu (o text, €¢o predchadzal) a o "pravu" stranu textu.
Konferencierov text je vzdy druhorady, skryty za hlavnym textom, nesiaha nad
zakladny text. Aj dizka konferencierskych vstupov sa prispdsobuje dizke a
obsahu hlavného textu. Text sa nema Citat z papiera, lebo jeho vystupenia
predstavuju repliky s prijimatelom, ktorému sa pozera do o€i. Konferencier sa
Stylom reci, obleCenim, pohybmi a celkovym vystupovanim prispdsobuje
programu a ton programu zdéraznuje. Délezité je este, &i je konferencier
recitatorom, rec¢nikom, moderatorom, ¢&i hlasatelom. Na tuto ulohu su
vhodnejsie zeny.

Rodinné prejavy. Tak nazyvame prejavy, ktoré sa orientuju na okruh
doverne znamych alebo velmi blizkych [udi, preZivajucich zvlast hiboko
prislusnu udalost (sobas$, pohreb a iné rodinné udalosti). Cisto rodinné alebo
domace prejavy vlastne neexistuju. Su to expresivno-emocionalne, osobne
ladené texty, ktoré sa nevyvolavaju, ale prehlbuju pocity a city. Tu treba
rozliSovat' prihovory povedané v mene niekoho od prihovorov, ktorymi hovori
kazdy sam za seba. Vystupenia v mene kolektivu su abstraktnejSie, vazne,
subjektivne, ale hovorené v autorskom plurali. Ani v samotnych osobnych
prejavoch nemozno prekrocit’ ur€ité medze spolo¢enského taktu. Priich vaéSom
pocte treba reSpektovat potrebu polytematickosti a Stylistickej pestrosti, lebo
takéto vystupenia su do urcitej miery su€astou spoloenskej zabavy. Pri velkom
mnozstve pozdravov a toastov sa treba uspokojit aj vhodnou jednovetnou
sentenciou. Vystupujuci pri prejave ma vystupit z kruhu pritomnych, ak sedi, tak
ma vstat'.

V starom Grécku sa slavnostna pohrebna re€ nazyvala epitaf, posmrtny
¢lanok napisany o zivote a ¢innosti ¢loveka po jeho smrti sa nazyva nekroloég (z
gr. nekros = matvy, logos = slovo). Pohrebné rozlu¢kové verSe v minulosti sa
volali valedikcie, kazeri za zomrelym laudatio funebris_ (oslavna reé za

zosnulym).

¢/ Zakladné druhy verejnych podujati, na ktorych sa
komunikuje pomocou reénickych Zanrov /¢

Beseda je priatelsky rozohor, druzné posedenie pribuznych alebo
spolupracovnikov, ktoré sa uskutoChuju ako oddychové alebo prileZitostné
spoloCenské podujatia v uzSom kruhu. Pritomni sa svojimi prejavmi zu€astriuju
na besede volne, neviazane. Okrem tychto existuju rozlicné besedy kulturne,
Citatel'ské, o aktualnych spoloCenskych otazkach, besedy so spisovatelmi,
cestovatefmi a pod.

36/ Mistrik,J.: c.d., s. 184-187
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Debata je velmi blizka besede. Rozdiel je iba v tom, Ze debata je
vymena nazorov, diskusia, rokovanie, vaznejsi rozhovor (z franc. débattre =
prerokovat). Mava spravidla moderatora. V parlamente byva "parlamentna”
debata.

Kolokvium bola pévodne ustna skusSka na vysokej Skole, dnes je to
vedecky rozhovor, rozprava s mensim poc¢tom badatelov aj na medzinarodnej
arovni.

Sympézium (z gr. symposion = hostina s duchaplnym rozhovorom) je
vedecky rozhovor, vedecka rozprava s va¢sim poctom ucastnikov. Hovori sa aj
tu volne, ale prispevky sa vopred pripravia.

Konferencia (z latin. slov con = spolu, feér = niest) je hromadné
stretnutie ludi so spoloCnymi zaujmami, ktori v istom obdobi postupovali a
pracovali podfa programu a ktori potom prichadzaju na konferenciu referovat’ o
vysledkoch svojej prace a vymiefiat' si skusenosti. UCastnikmi konferencie su
ludia, ktorych nespdaja spolo&né povolanie alebo zamestnanie, ale spolo¢ny
ciel, zaujem, program. Na konferenciach sa rieSia obycajne spolocenské
problémy. Vysledky konferencie sa v sekciach alebo v pléne uzavru tak, aby sa
v buducom obdobi bolo mozné o ne opierat a z nich vychadzat.

Konferencie v malych rozmeroch sa nazyvaju poradami. Delia sa podfla
rozli€nych kritérii:

# podla Casového hladiska su stale, periodické a prilezitostné;
#@ podla pracovného zamerania koordinaéné a _komplexné;
#@ podla pracovného postupu informacné a problémové.

Na Skole byvaju aj konferencie klasifikacné.

Zasadnutie (zasadanie) je oficialne stretnutie predstavitelov organizacii
a institucii, na ktorych sa kolektivne rozhoduje o délezitych spolo¢ensko-
politickych veciach SirSieho charakteru. Zasadnutie mava spravidla slavnostny
raz. Zasadnutie je relativne ¢asovo kratSie nez zasadanie.

Kongres (z lat. con = spolu, gressus = krok) je hromadné stretnutie fudi
spolo¢ného povolania alebo zamestnania, na ktorom sa realizuju odborne
fundované Specifické prednasky. Rokuje sa v sekciach. Z kongresu
nevychadzaju ziadne ulohy, programy, rokovanie sa nezhrniuje. Organizuju sa
na medzinarodnej urovni.

Zjazd je stretnutie delegatov spoloCenskych a politickych organizcii.
Obsahom zjazdu je referovanie o Cinnosti organizacie za uplynulé obdobie a
vytyCenie smernic pre pracu az do buduceho zjazdu. Po uvodnom (hlavhom)
referate byva obyCajne diskusia, pripadne pozdravy. Uznesenie zjazdu je
zavazné pre vsetky nizSie organy a pre vSetkych Clenov organizacie. Zjazd je
najvy$Sim organom organizacie, strany, hnutia a pod.
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Porady, na ktorych sa poskytuju informacie pre prakticki pracu, sa
nazyvaju instruktaze. Ich ciefom je poskytnut okamzité informacie, preto
ucastnici su viac-menej pasivni. Aktualne problémy a vymena skusenosti sa
zvykne realizovat na aktivoch.

Mitingy (z angl. to meet = stretat) je stretnutie velkého poctu fudi s
cielom vyjadrit' solidaritu, verejnd mienku a postoj k nejakej udalosti. Su to
manifestacné stretnutia ¢asovo kratke. Podobné su im verejné zhromazdenia,
kde sa uc€astnikom oznami zavazna udalost’ alebo zavazny historicky aktualny
moment.

Konzultacie sa konaju v uzSich okruhoch, €asto aj individualne. Na
konzultacii sa monologickou alebo dialogickou formou poskytuju odborné rady,
pokyny, uvahy, inStrukcie, v ¢om sa podobaju inStruktazi. Konzultantom je
odborny poradca, maju vzdy tak trochu didakticku prichut.

Seminar bol pévodne vedecky Ustav na vysokych Skolach zriadeny pre
prakticky vycvik posluchacov v uréitom vednom odbore. V suc€asnosti je to
forma praktického vyuCovania na vysokej Skole, ale aj formou odbornej
prednasky spojenej s diskusiou. Pocet uc€astnikov je priblizne taky ako pocet
Ziakov v triede.

Manifestacia patri medzi najvyraznejSie formy verejnej komunikacie,
ktora sa uskutoCriuje ako oslavné verejné zhromazdenie obCanov pri osobitnych
Statnych prilezitostiach. Ich obsahom je politicky prejyv vyzna¢ného Statneho
Cinitefa, pripadne inych.

58



B - SPECIALNA RETORIKA

(RETORIKA V RIADIACEJ, MANAZERSKEJ A KOMERCNEJ OBLASTI)

8. Rétorika v priemyselno - vyrobnej a
komerénej oblasti/*’

Rétorika v manazérskej oblasti

Niektori teoretikovia sucasnej rétoriky vy€lefuju ako samostatné Zanre
aj Zzanre wvyuzivané v oblasti priemyselno-vyrobnej a ekonomickej
komunikacie. /*® Zaraduji sem odborné prednasky a diskusie, re¢i na
vyrobnych poradach, na schédzkach veducich riadiacich pracovnikov s
pracovnikmi, komunikaciu na gremialkach a kolégiach, reci riaditela organizacie
k pracovnikom, referaty a pod.

Do tejto oblasti rétoriky mozno zaradit aj re€i veducich organizacie s
obchodnymi partnermi, externymi spolupracovnikmi, dodavatefmi, reci ponuky,
propagacie a informacie a pod.

Rozvoj vedy a techniky a uplatfiovanie novych poznatkov vo vyrobe
nastoluje a rozsiruje aj vymenu tychto poznatkov a skusenosti. UskutoCiuje sa
predovSetkym ustnou komunikaciou na rozlicnych rokovaniach uvedenych v
predoslej kapitole a oznacovanych pojmom Zanre.

Najvacsim nedostatkom recnickych prejavov na schddzkach rozli€nych
zanrov vo vyrobnej sfére je ich zivelnost, neusmernenost, mnohovravnost a
nadbyto¢na Sirka. Pod pojmom neusmernenost chapeme Siroky tematicky
rozptyl a odbo&ovanie od naprogramovanych problémov. Casto previada
predstava, ¢im je schddza dlhSia, tym je uCinnejSia a ¢im su redi rozsiahlejsie,
tym aj dblezitejSie. Niekedy sa tieto reC¢i malo Co liSia od oficialnych
slavnostnych reci. Plati to najma o veducich riadiacich pracovnikoch. Reci na
takychto schédzkach su neraz prili§ usmernené, aranzované, diskusia je malo
konkrétna a schédzka neprinasa Zelatelny efekt.

| Rybar,L.: c.d.,s. 268-270
%/ Tamze, s. 268; WELLER,M.: Das Buch der Redekunst der Beredsamkeit (Diisseldorf - Wien 1954)

59



Efekt pracovnych schddzok je determinovany nielen prednesenymi
reGami, ale aj organizaciou a priebehom schédzok. Rétorika sa musi preto
zaoberat mimoreCovymi okolnostami.

Kazdy veduci pracovnej porady alebo rokovania je zodpovedny za
vytvorenie normalneho prostredia, za neruSeny priebeh a za vytvorenie
podmienok pren. Jednou z podmienok pracovného rokovania je rokovaci
poriadok a harmonogram prace. Jeho nedodrzanie a hrubé priestupky vo i
nemu mdzu zapricinit neuspech porady.

Ulohou predsedajiceho na pracovnej schodzi je:

& urcit témy referatov a koreferatov, dbat na primeranost ich ¢asového
rozsahu;

# vymedzit priemerné mnozstvo €asu na diskusné prispevky, dbat na jeho
dodrzanie a na dodrzanie ¢asového rozpéatia diskusie ako celku;

# postarat sa o oddychové prestavky, o moznost diskutovat a debatovat
neoficialne, v krizkoch, zabezpecit obCerstvenie;

# postarat sa, aby referaty a diskusné prispevky (podfa druhu porady) boli
zachytené v zapisnici (v zazname), resp. aby sa ich rukopisy odovzdali
redakénému stredisku konferencie;

# postarat sa o zhrnutie vysledkov porady, o zistenie, ktoré problémy sa
neriesSili alebo nedoriesili;

# zredigovat uznesenie alebo ohlas, ¢o bude pracovnou smernicou pre
pracovnikov a useky, ktorych sa to tyka;

# postarat sa o zverejnenie, resp. publikovanie prednasok, referatov,
koreferatov a diskusnych prispevkov. /*°

Veduci pracovnej porady musi venovat nalezitu pozornost aj diskusii,
ktora byva obyCajne po prestavke za hlavnym referatom. Ur€itu zruCnost
vyZzaduje zaciatok diskusie, pretoZe dost tazko najst u€astnika porady, ktory by
sa prvy prihlasil do diskusie.

Na vyrobnych poradach, pracovnych poradach, gremialkach a pod. ako
posledny bod programu &asto figuruje "rozliéné". Ugastnici maju tu moznost
nastolit aj neprogramové problémy, predniest potrebné informacie, dodatoéne
vyslovit’ pripomienky k prerokovanym problémom, aj k tym na ktoré sa zabudlo.

Aj vedenie pracovnej porady patri k riadiacim uloham veduceho
praocvnika. Veduci v role predsedajuceho usmerfiuje a vyvazuje priebeh
schOdze, pobada k diskusi najmd skusenych pracovnikov, obmedzuje taktne
tych, o by mohli svojimi osobnymi viastnostami narusit dobry priebeh. Mozno
napomenut diskutéra pri nevhodnom vystupovani, pripadne vziat mu slovo.

Dobry priebeh pracovnych schdédzok zavisi od vhodného usmerfiovania
predsedajucim, ale v rovnakej miere aj od ucastnikov, od ich disciplinovanosti a
ohladuplnosti k inym. Tak sa vytvara na schédzi pracovna a tvoriva atmosféra.
Td mézu narudit aj nevhodné kontaktové prostriedky a frazy predsedajuceho,
akymi su napriklad:

% Rybar,L.: c.d., s. 270
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... to si, moji mili, dobre zapiste za usi ...

... a to vam hovorim ja, pretoZe to najlepS$ie viem ...
... €o ste povedali, to su obycajnu nezmysly ...

... ja to musim predsa vediet' lepSie ako vy vsetci ...
... ako som povedal, tak aj bude ... a pod.

Podmienkou dobrého priebehu schddze je aj jej zodpovedna pripava. V
opacnom pripade hrozi zaplava neproduktivnych reéi, ¢asto nesuvisiacich s
témou alebo rieSenou problematikou, v désledku ¢oho sa schbdza stava
kabaretom.

Aj to sa stava, Ze pracovné porady su dobre pripravené, a predsa sa
koncia neuspesne. Pri€inou mdze byt nadmernost’ schédzok a v dosledku toho
ich inflacia.

Komeréna rétorika. /*°

Komunikacia v komerénej a ekonomickej sfére, tykajlca sa vyroby alebo
vymeny tovarov, sa nazyva komercnou rétorikou. V su¢asnom obdobi je vzdy
viac a viac ovplyviovana zakonmi a zakonitostami trhového hospodarstva.
Vyroba polotovarov alebo hotovych vyrobkov mala v socialistickych
podmienkach iny charakter. Aj obchod v byvalej spolo¢nosti prebiehal celkom
ina¢ nez teraz. Veduci obchodu a predavac neboli vlastnikmi tovaru, dostavali
mesacny plat a ¢asto neboli ani zainteresovni na trzbe. To sa prejavilo aj na ich
komunikaci s kupujucim, na obchodnej ponuke. V trhovom hospodarstve a
obchode plati, a ked eSte aj nie teraz, ale rozhodne bude platit zname "Nas
zakaznik, nas pan", CiZze obchodnik si vazi svojho zakaznika, lebo je od neho
zavisly.

Zavaznou chybou v obchode je povrchny a [lahostajny vztah k
zakaznikovi, ktory stéle pretrvava zo socialistického obchodu. Odraza sa aj na
ich vzajomnej komunikaci. Obchodnik a predava¢ nemaju ochotu podrobne
informovat’ zakaznika, informovat’ ho, radit mu, poucit ho. Stale nie je ochota a
dostatok ohfaduplnosti, ak zakaznik nie¢o pravom reklamuje, ak Ziada
hygienické balenie a slusnu obsluhu. Niektori predavali sa rozpravaju so
zakaznikom lakonicky, povySenecky a nezdvorilo. V reStauraciach sa
nadviazanie kontaktu este stale nezacina s tym zdvorilym:" vitajte, ¢im mézeme
posluzit?" Ba chyba aj pozdrav zakaznikovi a pri odchode rozlu¢ka s nim.

Pri konverzaci sa predavac diva obycajne ponad hlavu zakaznika, hovori
s nim "pomedzi zuby". Frazeoldgia predavada je velmi chudobna, malo
napadita. Niekedy aj osemdesiatroéného starca - zakaznika alebo starenku -

zakaznicku oslovia "mlady pan", "mlada pani", alebo: "vy tam, &o ste chceli?"
Zaklady komerénej rétoriky by sa mali vyu€ovat' v odbornych Skolach.

4/ Tamze, s. 272
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9. Mimorecové okolnosti v re¢nictve
al Osobnost reénika

Znalost re€nickych jazykovych prostriedkov, ovladanie zvukovych a kinetickych
prostriedkov, ba ani dokonald znalost prednasanej problematiky nemusi byt
eSte zarukou, aby konelny efekt prejavu bol pozitivny. Mozno to prirovnat k
priemyselnej vyrobe. Prvotriedne suroviny eSte nezaru€uju prvotriedny vyrobok,
pretoze vyrobny proces ovplyvriuje vela zjavnych a skrytych Cinitelov. Tak je to
aj v reCnictve, kde na konec¢ny efekt pdsobia viaceré mimorecnicke Cinitele a
rétorika musi s nimi pocitat'.

Medzi mimorecCové okolnosti a Cinitele, ktoré su schopné ovplyvnit ¢asto
podstatnou mierou re€nicky prejav, patri osobnost re¢nika, posluchac, téma,
aranzman prednesu a systém pripravy na vystupenie.

Niektori fudia sa uz rodia s takymi dispoziciami, ktoré ich predurcuju byt
dobrymi re¢nikmi, ale viac je takych, ktori si reCnicke zru€nosti nadobudaju
svedomitym Studiom a cviCenim. Zdéraznit treba najma tieto vlastnosti a
schopnosti re¢nika: /4’

Odborné znalosti. Su nevyhnutnym predpokladom uspesnej prace v odbore,
ktory riadi a v ktorom zdokonaluje aj svojich spolupracovnikov. Odborna
zdatnost sa neda nahradit' nijakymi slovnymi obratmi a vonkajSimi formami
prednasky alebo odborného vykladu. Jej podstatou su hlboké teoretické
poznatky, ale aj praktické skusenosti a aplikatné schopnosti. Z jeho
vystupovania musi byt zrejmé, Ze sa vo svojom odbore neustale zdokonaluje,
Ze drzi krok s napredovanim svojho odboru, Ze sa stale uci. Na prednasku
nikdy nejde nepripraveny, podobne aj na porady, neimprovizuje, nehovori
vSeobecne, nereprodukuje mechanicky cudzie myslienky, ale zaujima k nim
kritické stanovisko. V jeho prednese musi byt citit hlboké zaujatie za odbor, v
ktorom pracuje, ako aj to, Ze svoje osobné zaujmy a zaluby vie v spravnej
proporcionalite podriadit pracovnym zaujmom. V odbornosti riadiaceho
pracovnika sa ma odrazat aj uroven jeho vSeobecného vzdelania, ktoré mu
umoznuje SirSi rozhlad po pribuznych odboroch a jeho kulturny rozhlad.

Logické myslenie. Veduci, riadiaci pracovnik ma sa vyznacovat schopnostou
sustavne a logicky mysliet, ¢o sa prejavuje v dokonale premyslenom vyklade.
Ten ma obsahovat presvedc€ivé argumenty, ktoré su zrozumitelné a primerané.
O jeho dbkladnej priprave svedCi volba vhodnych pojmov a logicka stavba
celého vykladu. Myslenie sa vyznaduje presnostou, hibkou, kritickostou,
samostatnostou a  presvedCivostou.  Vyznaluje sa  mySlienkovou
disciplinovanostou, neodbieha nenalezite od zakladnej problematiky.

Zmysel pre konkrétnost a fakty. PosluchaCov by mal presviedCat
preukazatefnymi argumentami a logickymi dékazmi. Mal by si uvedomit, Ze
posluchag si chce z vykladu odniest konkrétne poucenie a jasné zavery, nie

41 Rybar, L.: Zaklady rétorickej komunikacie. Bratislava, Obzor 1980, s.22
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hmlisté poznatky a domnienky. Pri nerozrieSitefnych problémoch ma vyslovne
konStatovat, Ze otazka je zatial sporna, nerozrieSena, Zze mienky o nej sa
rozchadzaju. Zmysel pre fakty, aj ked mbézu byt posluchaom zavse
neprijemné, vedie veduceho k jasnému formulovaniu myslienok.

Zmysel pre kritiku a sebakritiku sa vo vyklade prejavuje presvedcCivou kritikou
nespravnych nazorov a tym, Ze vie sebakriticky priznat' viastné chyby, ktorych
sa dopustil, trebars aj v minulosti. Kritikou vedie posluchacov k tomu, aby sa
naucili odliSovat spravne nazory od nespravnych. Jeho kritické poznamky su
vecné a konkrétne, bez irénie, hrubosti a podcenovania tych, s ktorymi
nesuhlasi. Jeho kritika nie je vulgarna a afektivna. /*?

U dobrého re¢nika sa predpoklada rozvinutost niektorych viastnosti pozornosti,
ako sebapozorovanie, rozsah pozornosti, vigilancia a iné. Schopnost
sebapozorovania (introspekcia) umoznuje, aby re¢nik pri sledovani textu a
adresata, uvedomoval si svoje spravanie. Plati to pre kazdého udcitela.
Introspekcia je aj jednou z podmienok pri autodidaktike. RecCnik je vlastne
samoukom, ktory sa uéi v prude reci.

Z hladiska efektivity je potrebné, aby posluchaé vnimal prednes tak, aby
sa na vnimani zucastnilo ¢o najviac zmyslov. To vyzaduje aj od lektora, aby
striedal pozornostny filter, aby podnety vychadzajuce od neho boli pestré:
zrychluje alebo spomaluje re¢, zvukové efekty strieda so zrakovymi, piSe na
tabufu, pracuje s u€ebnymi poméckami. K pozornému vnimaniu takéhoto
Sirokého diapazénu vyrazovych prostriedkov je potrebné mat rozvinuty rozsah
pozornosti, a to rovnako na strane rec¢nika i posluchaca.

Pre pozornost re¢nika je dblezité, aby sa sustredoval nielen kratkodobo
na jednotlivosti, ale aj taka pozornost, ktorou sleduje kostru celého textu.
Takato dlhodoba pozornost sa nazyva vigilancia. ZabezpecCuje sa viacerymi
postupmi:

# lektor istymi navratmi v texte zddrazfiuje hlavnu nit' svojho prejavu a opakuje
to, €o uz hovoril v inej suvislosti;

#@ po istych ¢asovych usekoch robi v prejave prestavky, a to aj vtedy, ked sa
mu zda, Ze ho posluchali pozorne sleduju, ¢o mdze byt klamny dojem;
percepcia (vnimanie totiz méze dobre fungovat, ale nefunguje apercepcia),
uvedomenie si obsahu, jeho Clenenie, zatriedovanie novych informacii, Cize
"vnutorny dialdg" s lektorom;

# ked je mozné, striedaju sa lektori alebo Zanre (prednaska s panelovou
diskusiou, referat s vykladom a pod.);

# v Case predpokladaného oslovenia vigilancie sa prejav oZivuje exkurzami a
stupriuje sa sila vyrazovych prostriedkov.

V suvislosti s vigilanciou treba spomenut’ spatnu vazbu. Je to tichy,
posluchacom neuvedomeny, ale v oCiach lektora zretelny signal, ktory vidiet' na
oCiach posluchacov a citit na ich pohyboch. V pripade, Ze lektor je vodi tejto
kontrolnej informacnej vazbe inertny, nevyuziva jednu vyznamnu vlastnost
Zivého prejavu, ktorou je pritomnost adresata. Kde sa neuvedomuje spatna
vazba, tam klesa prejav na uroven reprodukcie z magnetofénového zaznamu

“2 Hyhlik,F.: Kapitoly z rétoriky. Uvod do tedie a praxe slovenského prejavu. Bratislava, Obzor 1972, s. 59 - 65
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alebo vysielaného rozhlasom, pripadne reprodukcie gramofénom. Neraz sa
zvyknu vyslovovat praktickeé rady, podia ktorych recnik ma si vybrat' jediného
posluchaca, na ktorého pozera a s ktorym - pars pro toto - vedie dialég. DalSou
radou je, ze re¢nik ma pri prejave pozerat ponad hlavy posluchacov alebo von
oknom, tak sa vraj lepSie méze koncentrovat’ na text. Tieto rady ignoruju spatnu
vazbu a su prekazkou pri inovaci obrovskych prednosti antickej rétoriky, ktorou
je spatna vazba, teda dialog v pritomnosti posluchaca. To, €o bolo povedané o
pozornosti a spatnej vazbe plati hlavne pre prednasanie vecnych prejavov.
Trochu ina situacia je pri slavnostnych prileZitostnych prejavoch, kde by sa
nemali tak Uporne sledovat reakcie posluchacov. /*

Sociabilita prednasajuceho. Vychadza z predpokladu, ze re¢nik a posluchac su
dva potencionalne cudzie systémy (dve osoby). Aby medzi nimi vznikla dévera,
najma zo strany posluchaca, u reCnika musi byt vysoko vyvinuta sociabilita, t.].
schopnost’ zblizit sa s potencionalne cudzim clovekom. Zblizovanie prebieha
polas prejavu v najvacsej moznej miere. Prednasatel uz pred vystupenim pred
kolektiv ma urobit nasledovné kroky:

# zistit si hlavné udaje o posluchacoch, aby nevstupoval na celkom cudziu
pddu;

# kolektiv posluchaCov uz po niekofkych Uvodnych  myslienkach
prednasajuceho prejavi svoj "profil", preto su pre prednasatela prejavu
najdolezitejSie a najnaro¢njSie prvé minuty jeho prejavu prave preto, Ze
hned od zaciatku mézZe sledovat’ a ostro vnimat’ momenty, o ktoré sa bude
opierat’ pri uplatfiovani svojej sociability; musi ¢o najkbr poznat postoje,
nalady a reakcie natolko, aby jeho prejav bol potom adresny; predpoklada
sa adaptacia recnika, lebo ina¢ by ostaval v prostredi svojich posluchacov
cudzim ¢lovekom, zijucim v inom svete nez oni; musi sa uchadzat o priazen
posluchaca (captatio benevolentiae).

Pocas celého prejavu nesmie ostat’ stalou veli¢inou tzv. proxemika, Cize
vzdialenost alebo odstup hovoriaceho od adresata. Nejde tu o odstup
priestorovy, ale kontaktovy. Tento odstup by sa mal skracovat a z verejného,
oficialneho kontaktu dvoch cudzich stran (systémov) by sa mal prekvalifikivat
na kontakt blizkych si ludi, ktori si navzajom rozumeju.

Moralna zodpovednost prednasatela voci posluchacom. Dobry re¢nicky prejav
by nemal byt iba poucanim, ale aj prijemnym zazitkom pre toho, kto re¢nikovi
odovzdal svoju déveru. Z toho vyplyva moralna zodpovednost prednasatela
voCi posluchacovi. Ta je v porovnani s masovokomunikaénymi prostriedkami
ovela vacsia. Zatial €o Citatel novin, poslucha¢ rozhlasu alebo televizny divak
ma moznost hocikedy noviny odloZit' alebo prestat poéuvat a pozerat zdroj
informacii, posluchac prednasky je zviazany vyCkat koniec prejavu aj vtedy, ked
zistil, Ze prednasatel jeho déveru zneuzil.

Recnik si musi uvedomit aj to, Ze moznostou prednasat dostal doveru aj
Sirokej verejnosti, resp. od S§tatu, ked mbze vystupovat pred Sirokou
verejnostou, ako je to pri slavnostnych prejavoch.

* Tamze, s. 108 - 109
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Pri prejave nesmie re¢nik zabudnat ani na svoj vonkajSok. Patri sem
odev a celkova kultura vyzoru, ale aj spdsob vystupenia pred verejnost,
harmonia zvukovych a pohybovych prostriedkov s textom, spésob spravania sa
na podiu i spdésob odchodu. /4

b/ Posluchaé

Reénicky prejav je v podstate dialégom dvoch systémov: prednaSatela a
posluchaca. Posluchac¢ je priamo zuCastneny na tomto dialégu, i ked pri
klasickom chapani dialogu sa tento "nesymetricky dial6g" javi ako monolog.
Posluchac€ nie je pritom pasivny, ale pocCuva, €o je tiez aktivha psychicka
¢innost, a reaguje, teda odpoveda: tlieskanim, mi€anim, mimikou, niekedy aj
gestikulaciou, dokonca aj neartikulovanymi zvukmi alebo slovami.

Hovoriaci Clovek, hoci s pouZitim vSetkych mozZnych a pristupovych
vyrazovych prostriedkov, nie je schopny dat najavo vsetko, ¢o si mysli a Co citi.
Cez filter jeho vyrazovych prostriedkov prejde len ista €ast toho, ¢o chce
komunikovat. Ked che poslucha¢ desifrovat vSetky jemu vyslané signaly, musi
uplatnit a vyuzit vSetky svoje schopnosti na to, aby zo signalov skonstruoval
taky text, aky ma na mysli alebo citi hovoriaci. Z toho vyplyva, ze re¢nik musi
reSpektovat’ aj schopnosti, znalosti, vzdelanie, inteligenciu a citové zazemie
prijimatela, posluchaca, ktory je potencialne iny nez odosielatel, renik.

Prednasatel si musi uvedomit, ze medzi nim a posluchaéom mézu byt
nepatrné, ale aj obrovské rozdiely z kazdej stranky: rozdiely vekové,
vzdelanostné, osobno-zaujmové a iné. Z toho vyplyvaju nasledovné zavery:

Cim starsi je prednasatel od posluchaga, tym viac ma hovorit volnejsie a
naopak, pri mensom vekovom rozdiele alebo dokonca ked je recnik mladsi nez
posluchadi, tym viac sa predpoklada, niekedy aj Ziada, aby sa prejav €ital. Ziada
si to aj spoloCensky takt.

Délezitym &initelom je tieZz podet posluchagov. Cim ich je viac, tym vadsiu
psychicku opoziciu citi prednasatel voci sebe. MenSi kolektiv sa da flahSie
ovladat. Pred velkym kolektivom treba zacinat prejav dost oficialne a vynalozit
viacej namahy, kym sa podari priblizit k posluchacovi. MnoZstvo posluchacov
sa pocituje najma pri prednaske, kde sa predpokladaju pomerne velké intervaly
v intonaci reci, pohyboch, v tempo-rytme. Optimalne mnozstvo posluchacov pri
prednaske je o velkosti Skolskej triedy.

Zavazné pre prednasatela je aj to, do akej miery sa posluchadi
navzajom poznaju. Sustredeny zaujem jedného posluchaéa podnecuje a
zvySuje zaujem u dal$ich. TaZ$ia situacia pre prednasajiceho je vtedy, ked sa
posluchadi navzajom poznaju. Na svoju stranu musi ziskat predovSetkym
veduce osobnosti, ak chce, aby ho kolektiv "prijal". LahS$ia situacia je, ked
kolektiv pozostava z posluchacov, ktori sa navzajom nepoznaju. Délezité je,
aby prednasatel poznal intelektualnu uroven posluchacov. Podla nej méze volit
metodicky postup prednasky.

“ Tamze, s. 109
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Charakter posluchaca je wurCeny i jeho socidlnym zaradenim,
prislusnostou k pohlaviu, osobnym vztahom k lektorovi a tematike, neraz aj
regionalnou prislusnostou, aj tym, do akej miery je poslucha¢ obozndmeny s
obsahom prednasky.

c/ Téma

Téma ako samotny fakt je mimore€ovou okolnostou, ktora ma v prejave svoju
vlastnu silu, Uzko suvisi s cielom a funkciou re¢i. Téma a s nou suvisiaca
situacia (smuto€ny prejav - prednaska) ur€uju aj vyber vyrazovych prostriedkov.
Rétorika lektora je odliSna od slavnostného recnika.

Pri urCovani témy prejavu treba brat zretel na posluchaa, najma na
jeho vzdelanostnu urovern. Ked je tematika posluchacovi CiastoCne znama,
prednasatel mbze ramcové Casti prednasky skratit’ a polozit vahu na jadro. Ked
je tematika posluchacovi Uplne nova, prednasatel musi zaCat' zoSiroka a uviest
posluchacdov do situacie na zaklade &o najsirSich kontextov. Tu treba
poznamenat, Ze posluchacC si rad vypocCuje tu istu tému aj viackrat, ak ju
prednesie vzdy iny lektor.

Casto sa stava, Ze lektor prednada tu istu tému viackrat, ¢o ho moze
zvadzat k tomu, ze ide o "reprizu". Repriza byva obycajne lahsSia. Pre kazdého
predasatela je kazda, i opakovana prednasdka premiérou, a to uz aj preto, ze
ma pred sebou celkom nového prijimatela.

Bezvyznamny nie je ani nazov prejavu, najma ked ide o prednasku
alebo referat. Aj ked v tituloch, nazvoch prednasok reba reSpektovat zasadu
uspornosti, predsa ma mat’ taky nazov, aby zaujemca mal dobru predstavu o
téme a mohol sa na Au pripravit. Pri komunikacii hra zavaznu ulohu aktualnost
problematiky, ¢o by sa malo odzrkadlit' aj v nazve prednasdky. Nad&asové témy
sU menej pritazlivé, ako aktualne, teda tie, ktoré sa tykaju dneska a posluchaca
priamo. Aktualna alebo aktualizovana téma, ¢o by sa malo odrazit’ uz v titule,
zvysuje zaujem posluchacov o uc€ast na ne;j.

Pritazlivost témy je niekedy suplovana pritazlivostou osobnosti
prednasatela, najmd povestou jeho vynikajucej osobnosti. Pri prednasani
menej aktualnych, nad€asovych tém prednasatel musi siahat k atraktivnejSim
vyrazovym prostriedkom a pritazlivost suplovat rekvizitami (nakresmi, grafmi,
filmami, magnetofénom a pod.)

d/ AranZzman

Pod pojmom aranzman pri re€nickom prejave chapeme pripraveng, Cize
aranzované prostredie, priestor a €as, v ktorom bude prebiehat prednaska
alebo prejav. Je to vonkajSia forma, ktora mdze ovplyvnit kvalitu programu.
Kazda re€, prejav, prednaska, referat je spoloCensky program, a preto
predpokladom jeho Uspesnosti je primerana scéna. Na sledovani prejavu sa
zucastiuje nielen sluch, ale prednes sa ostro sleduje aj zrakom, preto medzi
Cinitele, ktoré sa zucasthuju na prejavu a su schopné ho aj ovplyvnit, patri aj
miesto aj €as.
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Jeden a ten isty prejav predneseny na viacerych miestach alebo
aranzovany rozli¢ne a v rozli¢nych terminoch ma striedavy Uuspech. Prostredie a
situacia popri reénikovi nikdy "nemlgia". /*° Stylistika dost presne rozliSuje nizsi,
Cize sukromny a vySsi - verejny Styl. Podobne by sa dalo hovorit o Style aj v
rétorike. K nizS§iemu (to neznamena menej dblezitému Stylu patri prednaska v
uzavretom homogénom kruzku, k vySSiemu, teda vzletnejSiemu slavnostny
prejav. Charakteristiky "nizSi" a "vysSi" su v priamej suvislosti s formou pddia a
reénickeho pultu re€nika. Prednaska, vyklad, instruktaz, vyklad neharmonizuju
s vysokym podiom, tribinou, napadnym recnickym pultom, javiskom s
mikrofénom, lebo su to zariadenia pre vysSi re€nicky Styl.

Pri reCnickom prejave treba vziat do uvahy aj skutoénost, &i pdjde o
prejav na volnom priestranstve, alebo o prejav v uzavretej miestnosti. Na
volnom priestranstve sa oCakava patetické ladenie, ¢o urCuje sam priestor.
Treba podcitat’ s rozli€nymi poveternostnymi podmienkami (dazd, sneh, vietor).
Text nech je napisany pisanym strojom. Tempo prednesu je tu pomalsSie, tén
patetickejsi. V uzavretej miestnosti je najddlezitejSia akustika. Pokial je to len
mozné, nemal by sa pouzivat mikrofon, lebo ten je recikovi ako zvieracia
kazajka, obmedzuje volné pohybové prvky.

Psychologickym  Cinitefom, ktory ovplyviiuje aj prednasatela aj
posluchaca je obsadenie miestnosti. Cim je miestnost pInSia, tym viac stimuluje
reénika a naopak. Vykon prednaSatela nepriamo ovplyviiuje fluktuacia
posluchaov pocdas prejavu, ich neskoré prichadzanie a predCasné
odchadzanie.

K aranZzman miestnosti patri tiez osvetlenie. Ma silny sugestivny vplyv na
percepciu prednasaného textu, lebo zrak je najcitlivejSi a informacne
najzaujimavejSi zmysel Cloveka. Z praktickych dévodov rozliSujeme tri stupne
osvetlenia: intimne, pracovné a slavnostné. Intimne osvetlenie je Sero, to jest
zamerne timené, decentné osvetlenie sa hodi na intimne rodinné prileZitosti
alebo na umelecké slovesné alebo hudobné programy. Normalne osvetlenie je
vhodné a potrebné na vecné prejavy. Slavnostné osvetlenie vytvara vhodnu
atmosféru pre epideiktické prejavy.

Celkové vyznenie prednasky v mensej miere ovplyviiuje aj denna doba
alebo den v tyzdni. Na slavnostny prejav nie je vhodna pracovna doba, tak ako
na prednasku nie je vhodny trebars piatkovy vecer.

e/ Priprava na vystupenie
Z hladiska pripravy na prejav rozliSujeme rec:

# nepripravenu, improvizovanu

# poloimprovizovanu, pripravenu heslovite, v nacrte, v konspekte, kratko pred
reénickym vystipenim

# pripravenu starostlivo, v dlhSom €asovom predstihu, s textom pisomne
zostylizovanym, CiastoCne osvojena pamatou a pripravena i zo stranky
prednesu.

4 Mistrik, J.: c.d.
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Improvizovana re€ je najCastejSia tam, kde treba zaujat rychle
stanovisko s pripadnym rizikom povrchnosti, nedomyslenosti, neuvedomenia si
konzekvencii. Takéto prejavy su oby€ajne chudobné na taktiku a stratégiu, na
psychologické zhodnotenie situacie, na pochopenie partnera. Nebyvaju na
vySke ani zo Stylistickej a kompozi€nej stranky. Takymito byvaju obycajne
diskusné prispevky, ktorymi sa rychlo reaguje na niektoré Casti prednasky,
referatu a pod.

Narychlo pripravené reCi su obsahovo a kompoziéne bohatSie, aj ich
prednes je lepSi a presvedCivejsi (pripomienky, doplinky, ale aj obsaznejSie
diskusné prispevky).

Starostlivo pripravené reci su tak pripravené, ze sa v nich mdze naplno
rozvinut rétoricka tedria a prax.

V priprave reCnickeho textu uz staroveka rétorika rozliSovala niekolko faz:

invencia (inventio) - pripravna faza, ktora pozostava z hfadania a objavovania
vhodnej témy v pripade, Ze nie je dana. Tu ziskava re¢nik inSpiraciu, nachadza
motiv, pochopi problém, zisti vztahy, fixuje ciele, zbiera poklady, material a
informacie;

dispozicia (dispositio) je druha faza, v ktorej si re¢nik utrieduje nazbierany
material, myslienky, argumenty, ur€uje si rozsah, Sirku i kompoziciu; tato faza
predpoklada uz viacej - menej presnu predstavu o texte a definitivne sa stanovi
ciel reci;

elokucia (elocutio), tretia faza, zahana prace na Stylizaci pisomnej podoby textu;
recnikovi je uz jasné, o aky zaner ide; v Cistopise alebo v koncepte si vypracuje
hlavné jadro reci naraz s uvodom a zaverom; rec€i da definitivny titul a urobi si z
nej vytah, konspekt alebo osnovu;

v_osvojovani si reci, €o je Stvrtou fazou, Studuje text redi, osvojuje si jej znenie,
a to tak, Ze si ju nahlas precita, usiluje sa najst vhodnu intona¢nu Strukturu,
vhodné ladenie, gesta a podania. /4

Podstatou tejto pripravy je vlastne psychologicka priprava, Ccize
adaptacia na konkrétnu situaciu.

Do pripravy zahriiujeme kontrolu prostredia, zistenie udajov o
posluchacoch, reviziu textu a kontrolu vonkajSieho ustrojenia prednasatefla,
kontrolu rekvizit, informaciu o programe (poradie vystupujucich), ¢asovy plan.

6 Rybar, L.: c.d., s. 157 - 161
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10. Rétorika v praxi manazéra

Vznik manazérskej profesie a funkcie manazéra. Slovo manazér je
anglického pévodu a znamena vo vSeobecnosti prisluSnika tej pracovnej
hierarchie, ktora sa zaobera riadenim. Moderna spolocnost sa oznacuje ako
spolo¢nost  organizacii priemyselno-vyrobnych, obchodnych, vedeckych,
Skolskych, kulturnych, zdravotnych a dalSich. Riadenie organizacii zabezpecuju
timy pracovnikov, ktori sa v jednotlivych organizaciach nazyvaju rozdielne, su to
riaditelia, majstri, veduci, rektori, primari a pod. Spoloénym menom ich
oznacujeme manazéri a ich riadiacu €innost manazérstvo.

Zakladné prvky manazérstva sa zrodili uz pri vzniku manufaktar, na
Slovensku teda v druhej polovici 18. stor. a dalej rozvijali v priemyselnych,
pofnohospodarskych, obchodnych a inych podnikoch, ale aj v organizaciach,
ktoré dnes zaradujeme do sféry sluzieb.

Teoretické zaklady manazérstva polozZili Ameri€an F. W. Taylor (r.
1912), ktory sam seba oznacil za "otca vedeckého riadenia" a Francuz Henri
Fayol (1916). Pojmy manazér, manazérstvo a manazment sa v slovenskej
terminoldgii zacali aktivizovat’ az po r. 1989, po vzniku trhového hospodarstva.

Z teoretickych prac uvedenych ekonédmov sa abstrahovalo a su€asnou
riadiacou praxou potvrdilo 5 zakladnych funkcii manazérstva ako profesie:

Uréovanie cielfov, Co predpoklada rozvijanie analytickych schopnosti
manazéra, zvladnutie "computer science", Studium stratégie riadenia,
pochopenie filozofie podnikania, tvorbu koncepcii.

Organizovanie, ktoré zahriiuje rozhodovanie o vyuzivani zdrojov pracovnych sil
a ich rozdelenia, vyber spravnych, schopnych fudi na spravne miesta, vedecku
koordinaciu ich Cinnosti.

Komunikovanie s fudmi a motivovanie pracovnikov, ¢o predpoklada znalosti
zo psychologie a socioldgie, schopnost’ poznat udi, organizovat timovu pracu,
podnecovat iniciativu a tvorivé myslenie, vediet si vybrat spolupracovnikov a
priebezne ich hodnotit.

Hodnotenie a meranie vykonu organizacie, ¢o si vyzaduje sustavné
sledovanie stavu firmy, jej dynamiky, ihned sa chytit prilezitosti (marketing),
vediet rieSit krizu firmy (organizacie) pruznou reorientaciou vyroby, zmeny trhu.
VyZaduje si to predvidavost, rychle reagovanie a nebojacnost riskovat.

Starat’ sa o rozvoj pracovnikov, vratane samého seba. Moderny manazér
musi pomahat ludom rast i ¢o do velkosti ich osobnosti i ¢o do velkosti ich
osobnosti i ¢o do velkosti ich hmotného bohatsta. / 4

47 Kohout, J. Rétorika. Uméni mluvit a jednat s lidmi. Praha, 1995, s. 75
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Medzi funkciami manazéra zaujima dblezité miesto komunikativna
zlozka a schopnost motivovat pracovnikov. Komunikativna schopnost
umoziuje (popri inych schopnostiach) manazérovi vediet spolupracovat s
pracovnikmi, presvied€at ich a mobilizovat ku kvalitnejej a zodpovednejSej
praci.

Osobnost’ manazéra

Komunikativha schopnost’ manazéra je podmienena predovSetkym jeho
osobnostou. "Osobnost sa chape ako istda organizacia vo vnutri kazdého
ludského jedinca, ktora je sucastou determinacie jeho psychickych funkcii." /*®
Tato organizacia je na jednej strane systémom dispozicii, ktoré determinuju
jeho psychické reakcie na situacie, do ktorych ¢lovek vstupuje, na druhej strane
je to fungujuci systém, ktory tvori funkéni jednotu s organizmom. Tato
organizacia nie je dana, ale sa ziskava na urcitej urovni psychického vyvoja
Cloveka.

V priebehu skumania osobnosti vznikli rozlicné tedrie, ktoré mozno
zatriedit do dvoch skupin:

# introgénne tedrie osobnosti,
# exogénne tedrie.

Introgénne tedrie vysvetluju podstatu osobnosti ako navrstvenie
rozlicnych vlastnosti okolo pdvodne danej, blizSie neurlenej psychickej sily.
Exogénne tedrie (napr. behavioristicka) popieraju existenciu tejto sily a vznik
osobnosti vysvetluju ulohou interakcie u€enia s vonkaj$im, hlavne socialnym
prostredim. Podla behaviorizmu je osobnost suhrnom reakcii na vonkajSie
podnety podla schémy 0 = f/ S-R, &ize O-osobnost je f - funkciou S - stimulov
(podnetov) a R-reakcii na tieto podnety.

Vlastnosti osobnosti mozno klasifikovat' na:
schopnosti

zaujmy

charakter

temperament.

Schopnosti s vSeobecné vlastnosti, ktoré determinuju droven
vykonnosti. Su to individualne vlastnosti osobnosti, ktoré st podmienkou pre
uspeSné vykonavanie jednej cinnosti alebo viacerych c¢innosti (schopnosti
psychomotorické, atletické, hudobné a umelecké). Ak su schopnosti kvalitativne
a svojrazne tak spojené, Ze umoznuju v €innosti dosahovat' vyrazné uspechy,
hovorime o nadani. Nadpriemerné nadanie oznaujeme slovom talent. V
schopnostiach, nadani a talente mozZno rozliSit dve zlozky: predpokladovu a
aktivacnu. Predpokladovu zlozku tvoria viohy. Zakladom predpokladovej
zlozky, teda toho, €¢o by Clovek na zaklade svojich schopnosti mohol dosiahnut

“8 Pardel, T. - Boro$, J.: Zaklady vSeobecnej psycholdgie. Bratislava, SPN 1979, s. 502
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su vlohy, t. j. anatomicko-fyziologické osobitnosti nervového systému, najma
mozgu, ale nie su uréené iba endogénne.

Charakter (z gréckeho slova - Crta, priznak) je nedelitelna jednota
vlastnosti, ¢at alebo kvalit osobnosti, ktora urCuje akykolvek skutok &loveka a
vila€a mu svojsku pecat. Vlastnosti charakteru su urCované Styrmi druhmi
vztahov osobnosti:

# kinym fudom (dobrosrdeénost, naro¢nost, nafukanost a i.),

& K praci,

# veciam a predmetom,

# k sebe samému (Cestnost, hrdost, skromnost, ctiziadostivost, namyslenost,
samolubost a i.).

Temperament a typolégie osobnosti

Typ osobnosti je ista sustava vlastnosti, ktoré sa spolu vyskytuju a umoznuju
ludi zatriedit do skupin, tzv. typov. Délezité miesto medzi tymito vlastnostami
ma temperament (z lat. tempere-miesat), €ize dynamicka stranka osobnosti,
ktora sa prejavuje v impulzivnosti a v ur€itom tempe psychickej €innosti.

Starogrécky lekar Hippokrates (5. stor. pr. n. |.) sa nazdaval, ze stav
organizmu zavisi od pomeru, v akom su zmieSané telesné "Stavy" krv (sanguis),
hlien (cholé) a ZIE (melan cholé). ZmieSanie oznacil slovom "krasis", neskér sa
pod tymto slovom rozumel temperament. Ak prevlada v Cloveku sanguis, ide o
typ sangvinika, ak cholé ide o cholerika, ak flegma o flegmatika, ak ZI¢, ide o
melancholika.

Druhu typoldgiu nastolil nemecky psychiater E. Kretschmer, ktory
podla telesnej konstrukcie rozdelil fudi na typ:

# astenicky typ (leptozénny) - je to vytiahnuty, chudy jedinec s dlhymi
kon&atinami, uzkym hrudnikom a slabym svalstvom;

@ pyknicky typ - stredne vysoka postava s velkou lebkou, kratkym hrudnikom
a bruchom, slabymi kon€atinami a krkom;

@ atleticky typ - silna kostra a plastické svalstvo, Siroké ramena a hrudnik,
ktory sa zuZuje smerom k drieku, kon&atiny su primerane silné a dlhé.

V zhode s tymito typmi uréil dva povahové typy: cyklotymny - pren su
charakteristické otvorenost, zameranost na pritomnost, spoloenskost,
priatelskost, druznost, v spravani ho charakterizuje prirodzenost, nenutenost,
srde¢nost. Cyklotymny typ sa vyskytuje najma v radoch pyknikov. Druhy
povahovy typ - schizotymny - introvertny (obrateny do seba), uzavrety vo i
vonkajSiemu svetu, v styku s ludmi zachovava isty odstup, tazko nadvazuje
kontakty, je rojcivy, romanticky, ma bohaty citovy i mySlienkovy Zivot, ma sklon
k organizovanosti, systemati¢nosti, je disciplinovany, presny, pedantny az
asketicky.
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Tretiu znamu typologiu vytvoril SvajCiarsky psychiater C. G. Jung a
nazval ju Replein typolégiou funkcii a postojov. RozliSuje dva osobnostné

typy:

# extravertovany (obrateny na vonok)
# introvertovany (obrateny dovnutra).

Extravertovany typ je zamerany na vonkajsi svet, na vonkajSiu ¢innost,
vonkajSie objekty. Je to Clovek spoloCensky, zabavny, otvoreny, dévercivy,
lahko nadvazuje kontakty s fludmi, ma zmysel pre konjunkturu.

Introvertovany typ (introvert) sa zameriava na seba, na svoj vnatorny
svet, na svoje zazitky a duSevné stavy. Zle sa prispésobuje, pred neznamymi
situaciami radSej ustupuje, v konani je neisty, opatrny, velmi neprakticky, ni¢
neriskuje. Podla Junga vSak nejestvuje Cisty extravert a introvert.

Znama je aj typoldgia I. P. Pavlova , ktoru vytvoril na zaklade dvoch
hlavnych nervovych procesov: vzruchu a utimu, a to sily tychto dvoch
procesoch, vyrovnanosti a pohyblivosti. Podla sily vzruchu a utimu urc€il typ silny

a slaby, podla vyrovnanosti: typ vyrovnany a nevyrovnany a podla pohyblivosti:
pohyblivy a typ nepohyblivy. Ich kombinaciou vytvoril:

rychly, |—>| sangvinik I
pomaly, |—>| fleamatik I

nevyrovnany, sprevahou vzruchu cholerik I
nad iitlmnm
slaby >|| melancholikI

Na zaklade vztahu prvej a druhej signalnej sustavy rozlisil tri Specialne
ludské typy:

# umelecky (zmyslovy) s prevahou prvej signalnej sustavy,

# myslitel'sky (rozumovy) s prevahou druhej signalovej sustavy,

# vyrovnany (stredny), harmonicky s vyvazenym pomerom |. a Il. signalovej
sustavy.
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Riadiaci styl manazéra

Pod pojmom Styl riadenia rozumieme systém vyuzivania prostriedkov
(subjektivnych i objektivnych), ktoré ma manazér na riadenie k dispozicii.

Z hladiska pristupu k pracovnikom mozno hovorit o Style
paternalistickom a velitefskom. Paternalisticky (z lat. pater = otec) Styl je
charakteristicky familiarnym pristupom vediuceho k zamestnancom. S
pracovnikmi komunikuje familiarne, oslovuje ich krstnymi menami, sprava sa k
nim vludne, dobrosrdecne (Zovialne), €asto ich potliapkava po pleci. Ddsledkom
takéhoto Stylu su po urcitom ¢ase zaporné reakcie pracovnikov, vznik nedévery
a upadok autority veduceho.

Protipdlom je 8tyl velitel'sky. Veduci je k pracovnikom odmerany,
prisny, rozkazuje a s nikym sa "nebavi" . Aj takyto Styl spésobuje problémy,
veduci sa dostava do izolacie, nema dbveru ani autoritu.

Podla toho, &i veduci nuti pracovat zamestnancov tak, ako to on sam
chce, Ci ich argumentami presviedCa, alebo necha pracovat ako sami chcu,
rozliSujeme Styl: autokraticky, demokraticky a liberainy.

Pri uplatiovani autokratického (samovladneho - z gr.) Stylu riadiaci
pracovnik je ustrednou postavou. Ma vSetko dopredu premyslené, ulohy
rozdeluje, kontroluje ich plnenie a od pracovnikov oakava aby do procesu
prace vstupovali len svojim kvalitnym vykonom. Chybou je, Ze pri uplatfiovani
tohto Stylu veduci nevie zuZitkovat skusenosti celého timu. Aj ked je riadenie
operativnejSie a pri spravnom vedeni zabezpeluje dobré pinenie Uloh,
vyznaluje sa Castymi konfliktovymi situaciami a neraz i odchodom pracovnikov
zo0 zamestnania.

Demokraticky Styl je charakteristicky tym, Ze riadiaci pracovnik je v
nepretrzitom kontakte s pracovnikmi. Vzdy si najde tofko d&asu, aby
pracovnikom vopred vysvetlil, ¢o od nich chce. Pritom ochotne vypocuje ich
namety i namietky a ochotny je prijat od nich vSetko rozumné. Ak nieco
odmietne, vysvetli, preCo tak urobil. V priebehu pracovného procesu si vSima
ludi, ako pracuju, ak treba, poradi a pombze im. Klady a nedostatky v praci
otvorene a konkrétne hodnoti. Po skonéeni pracovného procesu vzdy posudi
vysledok, za ktory sa citia byt zodpovednymi vSetci. Nedostatkom tohto Stylu je
istd zdihavost a rozvlaénost riadenia. Na druhej strane tento $tyl upevriuje
vztah pracovnikov k praci i podniku, umozfuje im pracovny odborny i osobny
rast, veducemu vytvara prirodzenu autoritu.

Liberalisticky Styl riadenia je opakom autokratického. je to tzv. neriadiaci $tyl,
pri ktorom veduci aj ked' vysvetli ulohu, ale potom vSetko necha volne bezat.
Niekedy sa takyto spbsob prace ani nepoklada za Styl, ale skér za absenciu
Stylu v riadeni. Na jednej strane poskytuje velky priestor pre uplatnenie sa
niekofkych ambiciéznych jednotlivcov, na druhej strane nevytvara prirodzenu

autoritu veduceho. / #°

49 Kohout, J.: c.d., s. 76-77
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Spravanie sa riadiaceho pracovnika na verejnych podujatiach
Ak je riadiaci pracovnik v pozicii predsedajuceho na schédzi:

Pri otvoreni sch6édze ma vstat, aby ucastnikov upozornil na seba, videl
im do tvare a skoncentroval ich pozornost. Prv nez vstane, skontroluje si letmo
svoje ustrojenie (kravatu, gombicky na obleku, uCes a i.). Potom ako vstane,
chviloCku po€ka, aby sa posluchaci sustredili na neho a len tak zaéne hovorit.
Hovori stru¢ne a zrozumitefne. Aj tu plati Murphyho zakon: Keby ludia viacej
pocuvali to, ¢o hovoria, hovorili by menej.

Posluchacov na podujati najlepSie presvedci vtedy:

ked sam veri tomu, ¢o hovori,

ked je seridzny,

ked hovori struéne a vecne,

ked mu zélezi na tom, aby si ho posluchadi nielen vazili, ale ho mali aj radi,
ked ma staly kontakt s posluchaé¢mi vizualne. / *°

Riadiaci pracovnik v pozicii predsedajuceho na schédzi ma mat’

# trpezlivost,

# ma byt pokojnym,

# na schoédzu ma prist dobre pripraveny, a to na kazdu &ast’ (referat, diskusiu
a pod.),

# ma vediet rychlo reagovat (byt chytrakom).

Pri diskusii plati tiezZ Murphyho zakon: S hlupédkom sa nikdy neS$kriep,
niekto by si nemusel vS§imnut, Ze je medzi vami rozdiel. | *

Schbédzku treba viest inteligentne. Ak nastane momentalne neriesitelna
situacia alebo na diskusny prispevok nevie ihned kvalifikovane odpovedat, z
viacerych moznosti ma uplatnit' ti najvhodnejSiu: schdédzku méze prerusit a
rokovanie preloZit, alebo navrhnut vytvorenie komisie, ktora sa pripadom bude
zaoberat..

Dalsi Murphyho zékon:
Ak sa spor viecie prilis dlho, skonCi sa "chytanim za slova".

| ten najjednoduch8i problém sa stane nerieSitelnym, ked sa pretriasa na
znac¢nom pocte zasadani.

Dizka spravy o rozvoji podniku je nepriamo timerné velkosti rozvoja.
Kto sa vzdiali z miestnosti, bude zvoleny.

%0 Tamsze, s. 78-79

51 Bloch, A.: Murphyho zakon. Praha, Svoboda 1993
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Riadiaci pracovnik - manazér na obchodnych rokovaniach

Z viacerych podmienok, ktoré moderna firma musi vytvorit' pre obchodné
rokovania, zaujima délezité miesto i rétorika, kde patri samotna osobnost
manazéra, image firmy, jazyk reklamy, propagacnych materialov ai.

Imidz (image, z angl. predstava o nieCom, a to prebraté z lat. imago-
obraz), znamena dobru povest firmy alebo osoby, ¢o samo o sebe laka
zakaznikov. V sucCasnosti sa kazda solidna firma usiluje ziskat o najlepSie
imidz, o €o sa staraju Specialisti z oddelenia public relations, ktori ciefavedome
vyuzivaju a skumaju verejnd mienku. K dobrému imidZ sa vyuZivaju mnohé
prostriedky, ako starostlivo zvolené meno firmy, znacky, nové vyrobky,
vydavanie Casopisu firmy. Manazéri firmy mavaju Casto i prednasky, firma
sponzoruje mnohé dobrocinné, kulturne, Sportové a iné podujatia, sponzorstvo
sa uvadza v tlaenych bulletinoch a pod.

Reklama z hladiska rétoriky. Re¢ reklamy méze mat podobu zvukovd,
pisanu alebo vizualnu podfa toho, na aké zmyslové organy ma pésobit.
Reklama ma tieZ svoje dejiny. Pociatky reklamy siahaju do obdobia vzniku
konkurencie a hlavne velkych firiem.

Drobni vyrobcovia a zaroven i predavaci v jednej osobe ponukali svoje
vyrobky a svoj tovar sloganom, napr. Turecky med papa sa hned’ lacni
Jozkovia (bosniacki kupci) na jarmokoch a trhoch vykrikovali: V3Setko mam,
lacno dédm. Na niektorych drogistickych vyrobkoch boli texty: Alpa - sila; Kiwi -
robi divy. Odevna firma Rolny mala reklamny text: Odev vzorny Sije Rolny. Na
konkuren¢nu firmu Nehera vymyslela text: Nehera Sije Saty z papiera. So
sloganom bolo mozné stretnut sa i v dedinskych domacnostiach, kde v kuchyni,
oby€ajne na stene za lavickou, na ktorej stali vedra s vodou, visela vySivana
kucharka s rozlicnym textom. Tento spbsob vyuziva moderna televizna
reklama: Po karpatsky kde sa vari, tam sa vSetko dobre dari.

Recovy Styl reklam determinuju predovsetkym dve zakladné funkcie
reklamy: informacna a ovplyviiovacia, druh reklamy a jej reCova podoba.
NajcastejSimi druhmi reklamy su: firemné oznaéenie (meno firmy), ktoré uz na
prvy pohlad ma nejako uputat, inzeraty v masmédiach (tlac, rozhlas, televizia),
letaky, prospekty, kataldgy, navody na pouzivanie vyrobku a i.

Charakteristickymi znakmi reklamy, jej jazyka su: stru€nost, ale
pritom obsaznost, zaujimavost, napaditost, priCcom teba brat zretel i na
adresata, a to z hladiska generaéného (mladez, dospeli, stari [ludia),
profesijneho, kedZe niektoré vyrobky su uréené len prisludnikom urcitej
profesie i narodnostné, pretoze kazdy narod ma svoje etnické a recové
Specifika.

Specificka re¢ reklam sa oznaéuje oby&ajne pojmom slogan. V slogane
sa mOzu pouzit i Specifické re€nicke prostriedky, najma metafory, rozlicné rymy,
perzonifikacie, expresivne usporiadanie slov a i. Metafora a usporiadanie slov
sa da demonstrovat’ na priklade:
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Korneto - ma sladké srdce
- sladké srdce ma
- srdce sladké ma
- srdce ma sladkeé.

Pred obdobim trhového hospodarstva u nas si texty zhotovovali samotni
vyrobcovia, stié¢asné firmy maji na to osobitnych textarov. Uginnost reklamy
vie najlepsie posudit zakaznik, preto svetové firmy davaju text reklamy svojich
vyrobkov posudit psycholégovi a aj vybratej skupine 10-12 potencialnych
zakaznikov (focus group) Uginnost reklam sa zvysuje, ked sa jej obsah vnima
viacerymi zmyslovymi organmi, preto sa pisomna, resp. vizualna reklama spaja
so zvukovou a doprevadza aj hudbou. Z nevhodnej reklamy, ktora nevychaza
zo zakonitosti jazyka a rétoriky a nereSpektuje ich, méze sa stat antireklama.

Priame obchodné rokovanie so zretelom na rétoricku zlozku.

Najjednoduchsou formou obchodnej &innosti je vymena tovaru za tovar, od
vzniku platidiel vymena tovaru za platidlo (peniaze), Cize predaj a kupa. Ich
reCovo-komunikativha zloZzka je velmi stru¢nd a jednoducha. ZlozitejSim
obchodnym podujatim je transakcia. NajdolezitejSou fazou tohto komeréného
procesu je obchodné rokovanie. Zakladom obchodného rokovania je dialdg
medzi dvoma strankami. V procese obchodného rokovania mozno rozlisit' tri
fazy: kontaktnu fazu, vlastné obchodné rokovanie a zaver.

1. Kontaktna faza (preapproach z ang.)

Jednym z predpokladov uUspesnosti je, aby rokujuci mal €¢o najviac
informacii o zakaznikovi, ktoré sa tykaju rodiny, veku, vzdelania, skusenosti,
motivov, ktoré ho vedu ku kupe, &i je zakaznik solventny. SuCastou tejto fazy je
i dohovor o termine a mieste schddzky. Prostriedkom dohovoru mbze byt
zdvorilostny list, telefonicky dohovor alebo dohovor prostrednictvom tretej
osoby. Pri konkretizovani terminu rokovania treba vychadzat z podmienok,
ktoré najlepSie vyhovuju zakaznikovi. Miesto rokovania treba vybrat tak, aby
jeho prostredie bolo z estetického hladiska vkusné, aby zaru€ovalo pokojné,
neruSené rokovanie, moznost telefonického styku a drobného obcerstvenia. Pri
délezitych rokovaniach je vhodné, ak sa pisomné materialy poslu zakaznikovi
vopred.

2. Vlastné obchodné rokovanie (aproach)

Pocas rokovania je vyhodné sledovat zakaznika a snazit sa na zaklade
gestikulacie, mimiky a tempa reci poznat typ jeho osobnosti a vlastnosti typu
vyuzit v prospech rokovania / zvrastovanie obocia, pery, bradu a hlavne oci / .
Podstatou rokovania je:

# poskytnut zakaznikovi dostatok informacii o predmete rokovania, ak boli

materialy poslané vopred, doplnit udaje o vyrobku;
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# zistit' si vhodnost' ¢asu rokovania, resp. overit' si, €i zakaznikovi "nevbehli"
do schbdzky nepredvidatelné okolnosti, ktoré by mohli nepriaznivo ovplyvnit
rokovanie;

# vlastny dialég, ktorého podstatou je presviedCanie s ciefom zmenit
spravanie alebo postoje alebo dosiahnut’ vyhodnejSiu poziciu. V tejto fazy
procesu obchodného rokovania maju nezastupitefné miesto vedomosti a
zrucnosti z rétoriky. Zasadou je, nehovorit’ k zakaznikovi, ale hovorit so
zakaznikom. Tu je délezité vediet poCuvat zakaznika, neskakat mu do redi,
byt' trpezlivym. Poc€as dialogu treba stale sledovat oci zdkaznika a snazit’ sa
z nich vycitat’ priebeh psychickych procesov, ktoré v fiom prebiehaju. Pri
rokovani nemat preto tmavé okuliare.

3. Zaver (conclusion)

Zaver znamena vyvrcholenie obchodného rokovania, ktoré je
sprevadzané i na jednej i na druhej strane istym a opodstatnenym vzruSenim.
Zaver mbze byt pozitivny, ked sa kupa a predaj realizuje, neisty, ked sa predaj
odroCi a zaporné, ked zakaznik od kupy (obchodu) odstupi. Kazda z tychto
troch moznosti kladie na predavajucu stranu istu psychicku zataz. Reakcie
predavajuceho na kazdu z moznosti maju byt korektné. Pri kladnom vysledku
treba ostat’ pokojnym, neukazovat' prili§ svoju radost, pri nhegativhom vysledku
neprejavit zlost, pohadanie alebo lahostajnost. Korektnost maju vyjadrovat i
mimorecové prostriedky / s¢ervenanie v tvari, uskrnky a pod. %

52 Tamze, s. 84-90
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Kratky vyznamovy slovnik rétorickych
a S nimi uzko spatych pojmov z textu

a
adynaton - basnicka figura vyjadrujuca nemoznost
akceleracia - zrychlovanie tempa (reci)
agogika - zmena tempa
aluzia, naraZzka- nepriamo vyjadrené vlastnosti osoby alebo veci protikladom
anatomazia - prezyvka podla vyznac¢nej historickej osoby
anekdota - kratky vtipny pribeh
antikadencia - stupanie melddie
antitéza - porovnanie protikladom
apoftegma - kratky poucny vyrok, sentencia
apoldgia - obrana naboZenskych idei
apoziopéza - syntakticky jav, ked vo vete chyba oby¢ajne hlavné slovo
aranzman - Uprava prostredia pri prejave
archaizmy - zastaralé slova
artikulacia - tvorenie hlasok
asimilacia - prispésobovanie, spodobovanie hlasok

astenik /leptozém/- typ osobnosti s vlastnostami: vytiahnuty, chudy,
s dlhymi kon&atinami, uzkym hrudnikom a slabym svalstvom
atletik - silna kostra, svalstvo, Siroké ramena, silné a dlhé koncatiny
autokraticky - samovladny
autosémantické gesto - gesto, ktoré si ¢lovek uvedomuje a je schopny nahradit nim re¢

b
bajka - alegorické rozpravanie, v ktorej vystupuju
personifikované zvierata alebo veci
barok - umelecky smer v 17. a 18. storoci
beseda - priatel'sky rozhovor
biblizmy - slova z Biblie

burza napadov - diskusia v malej skupine s cielom / brainstorming /
vyprodukovat ¢o najviac napadov

C
captatio benevolentiae- uchadzat sa o priazeh posluchaca
cezura - preryvka uprostred stopy vo versi
cyklotom - typ osobnosti s vlastnostami: otvorenost,

spolocenskost, priatelskost, srde¢nost, nenutenost

d
debata - vaznejsi rozhovor, vymena nazorov
deiktické slova - t-ové slova (ten, ta, to a iné)

deklamacia - prednasanie, recitovanie
demokraticky Styl riadenia- Styl riadiaceho pracovnika, ktory v riadeni
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dodrZiava demokratické zasady

dialektizmy - nare€ové slova, vyrazy
dialdg - rozhovor dvoch alebo viacerych oséb
dialogizmus - re¢nik si polozi otazku a sdm na fiu odpovie
diaplazma - zdvojenie niektorej hlasky v slove
diskusia - rozhovor, ktory suvisi s prednaskou
dispozicia - druha faza pripravy re¢ového prejavu (utriedenie myslienok a

materialu)
diSputa - diskusia na stredovekych univerzitach

e

ektaza - prediZzenie kratkej slabiky v hneve
elipsa, vypustka- vynechanie najmenej dblezitého slova z vety
elokucia - tretia faza reCového prejavu, Stylizacia textu

enumerické oslovenie- oslovenie kazdého zvlast, najma vyznacné osobnosti
epideikticky prejav - slavnostny, paradny prejav

epitaf - nahrobny napis
exkurz - odbocka vysvetlujuca vec alebo jav, ktory suvisi
s témou zakladného textu

exordium - zacCiatok prihovoru
expresivny - vyrazovy, citovo zafarbeny
extravertovany typ - obrateny na vonok
eufénia - libozvuénost, opak kakofonie

f
familiarny - rodinny, déverny
flegmatik - silny, vyrovnany, pomaly, inertny typ
filipika - ostra polemika

9
gestikulacia - pohyby ruk a tela pri reci

gnomicky ¢as - nevymedzeny, neobmedzeny Cas

h
haplolégia - vynechanie akejkolvek hlasky v slove
hiat - stretnutie dvoch samohlasok na hranici slova alebo viet
homilie - vyklady biblickych textov aplikované na Zivot
humanizmus - ideové hnutie v 14.-16. stor., usilujuce sa o obnovu

antickej vzdelanosti
hyperbola, nadsadzka - nadmernost vo vyjadrovani

hyperocha - skratena vypoved
hyperonymia - nadradené pomenovanie
hyponymia - podradené pomenovanie
ch
cholerik - silny, nevyrovnany typ s prevahou vzruchu nad Gtimom
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ikonografické (gesto) - gesto, ktoré zobrazuje, imituje vec alebo jej

vlastnosti
imidz - obraz, povest’ o0 osobe, organizacii, firme a pod.
intonacia - vySkovy pohyb, zniZovanie alebo zvySovanie hlasu, hlasové vinenie
improvizovana rec - ustny prejav bez pripravy
intonéma - intona¢na jednotka, subor prvkov intonacie schopnych

vyjadrit isty obsah
introvertny (typ) - typ obrateny do vnutra, do seba

invencia - napad, priprava reCového prejavu
k
kadencia - klesanie hlasu, zaver
kakofoénia - dve tazko vyslovitelné alebo pribuzné spoluhlasky vedla seba
kapuciniada - druh strasidelnych homilii
kina - kazdy pohyb alebo stav jedinej Casti organizmu alebo tela
kinéma - pohybova jednotka, ktora sa dalej uz neda &lenit
kinemorfa - najjednoduchsia pohybova péza zloZzena z kin
kinetika - veda o pohybe
kohéznost' / textu / - silnejSie alebo volnejSie spojenie viet alebo odsekov
kolokvium - vedecky rozhovor s menSim po¢tom badatelov
komeré&na rétorika - komunikacia v obchodnej sfére
konferencia - poradna schddza s va&8im pocétom fudi so spoloénymi zaujmami
konferencier - uvadzac jednotlivych &isel programu
kompozicia - skladba
kondenzované - zhustené vetné vazby (syntaktické konstrukcie)
kongres - hromadné stretnutie fudi spolo€ného povolania alebo

zamestnania, ¢asto na medzinarodnej drovni
kontaminacia - faloSné krizenie dvoch vazieb vo vete
kontaktové gesto - gesto, ktorym recnik ¢leni, zdérazruje alebo
dynamizuje svoj prejav

konzultacie - odborna porada, na ktorej odbornik poskytuje odborné
rady, pokyny; suc€ast vyu€ovacieho procesu na vysokej Skole
kraza - vynechanie slabik, a tym zdeformovanie slova
1

laudatio funebris - kdzeh, oslavna re€ za zosnulym
liberalisticky (tyl riadenia)- tzv. neriadiaci Styl, riadiaci pracovnik necha
vSetko vofne bezat

m

manifestacia - oslavné verejné zhromazdenie, najCastejsie pri
vyznamnych historickych a Statnych prileZitostiach

melancholik - slaby temperamentalny typ

meliorativum - slovo so zlep&ujucim vyznamom

melddia - napev, zvukova linia reci

metafora - obrazné, nepriame, prenesené pomenovanie v textoch,

najma umeleckych
metalepsia, zamena - na pomenovanie nejakej Cinnosti sa pouZije nastroj tejto Cinnosti
metdda - postup, cesta, prostriedok vo vedeckom badani
metdda Phillips 66 - metdda, pri ktorej sa vytvoria 6-¢lenné diskusné

skupiny a maju po 6 minut ¢asu na pripravu diskusného prispevku
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metonymia - pomenovanie vlastnika pojmu pojmom asociovanym alebo
pribuznym na zaklade miestnej, €asovej, vecnej a inej suvislosti

moderator - usmernovatel v diskusnych Zanroch
mimika - pohyby tvare
miting - stretnutie velkého poctu fudi s cielom vyjadrit’ verejnu
mienku, solidaritu, postoj
monoldg - samovrava, rozhovor jedného
n
nekroldg - ¢lanok o vyznaénej osobe napisany po jej smrti
nocionalny - pojmovy, neexpresivny
(o)
opozicia - zdvojenie vyrazu pomocou protikladu
ortoépia - nauka o spravnej vyslovnosti
p

panegyricky prejav - chvaloreény prejav

parabola - podobenstvo, SirSie prirovnanie

par excellence -z franc. - par excelans (vyborny, vynikajuci, typicky, skuto¢ny, ozajstny)
paradigma, priklad - zakladny jazykovy prostriedok nazornosti

paralela - podobnost, obdoba

parentéza, vsuvka - vypoved alebo komentar k myslienke, ale z iného hladiska
paternalisticky Styl - otcovsky, familiarny Styl riadenia

pejorativum - slovo so zhor8ujucim vyznamom
peroracia - archaicky nazov pre koniec prejavu hlavného recnika
poetizmus - basnicky vyraz
polemika - expresivny rozhovor s prvkami emfazy
polokadencia - polozaver, menSie klesanie hlasu
postilla - zbierka kazni
proklitiky - slov4, ktoré sa intonacne "predklanaju” patria k slovam,
ktoré idu po nich
proxemika - vyuzivanie priestoru a ¢asu pri prejave
r

recnicke figury - Specifické re¢nicke jazykové prostriedky
rektifikacia, oprava - text, ktorym sa re¢nik vracia dozadu a koriguje to, ¢o vyslovil skor
rekvizity - predmety, pomocky pri reCovom prejave
renesancia, obnova - umelecky smer v 14.-16. stor., usilujuci sa o obnovu
antického umenia

retardacia - spomalovanie tempa reci
rétor - re€nik
rétorik - teoretik rétoriky
rétorika - veda o re€nictve
rokoko - umelecky smer, na Slovensku vrcholil v obdobi rokov 1670-1740
rytmus - pravidelné striedanie urcitych jazykovych prvkov
s-$
sangvinik - silny, vyrovnany, rychly a pohyblivy typ, temperament
seminar - forma praktického vyu€ovania na vysokej Skole alebo
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forma odbornej prednasky spojena s diskusiou
semiotika - veda o znakoch (z gr. sémion-znak)
schizotymny typ - typ osobnosti s vlastnostami: uzavrety do seba,
odmerany, rojcivy, disciplinovany, prisny, pedantny

signal - znamenie, nosi¢ informacii

slogan - re€ reklamy

symbol - znak, obrazné vyjadrenie niekoho alebo nie¢oho
symbolické gesto - vyjadruje sa nim isty obsah, ¢asto nepodobny gestu
sympoézium - vedecka rozprava s vacsim poc¢tom ucastnikov
synkriza - vasnivy, bojovy a ostry rozhovor so zvadou a

vzajomnym hanenim
synsémantické gesto - mimovolné, zautomatizované gesto

situaénost’ - znamena, ze kazdy recovy prejav sa / pri reCnickom
prejave / realizuje v konkrétnom prostredi a Case

synekdocha - prenasanie pomenovania z celku na Cast alebo opaéne

synkopa - vynechanie polohlasky, neprizvuénej hlasky alebo slabiky v slove

Styl, sloh - suhrn charakteristickych ¢at re¢nika
\"/

valedikcia - pohrebné rozlu¢kové verse (archaicky)

velitelsky Styl riadenia - prisny, odmerany, pozadovacny spésob riadenia

vigilancia - dlhodob4é sustredena pozornost

virtualny dialég- re¢nik sam odpoveda na predpokladané skryté otazky posluchacov
t

temperament - suhrn duSevnych vlastnosti, dynamicka stranka osobnosti, ktora
sa prejavuje v impulzivnosti a uritom tempe psychickej ¢innosti

tempo - rychlost’ re€i
timbre - zvukové zafarbenie hlasu
tirada - dlha, roztiahnuta veta
¥ 4
zasadanie - oficialne stretnutie predstavitelov organizacie alebo
institucie, je zvacsa slavnostného razu
zeugma - nasilna elipsa, vypustka z vety
Zjazd - stretnutie delegatov spolocenskych a politickych

organizacii, najvyssi organ organizacie, hnutia, strany
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Texty zo svetovej rétoriky

Text ¢. 1

Demosténova tretia filipika />

Ale naco hovorit o ostatnych? My sami a Lakedaimonc&ania, hoci sme
spociatku nemohli ni¢ uviest, v om sme si navzajom ublizovali, predsa sme
pokladali za nevyhnutné bojovat proti sebe pre to, Ze - ako sme videli, - sa
ublizovalo inym. A predsa je to, ¢im sa prehreSili Lakedaimonéania v onych
tridsiatych rokoch a na$i predkovia v tych sedemdesiatych, nepatrnejsie nez to,
Aténcania, ¢im ublizil Filip Grékom za necelych trinast rokov, pocas ktorych
vynikal mocou - ba, nie je to ani desiata ¢ast toho!

Nechavam bokom Olyntos, Metdnu, Apoloniu a tridsatdve miest na
trackom pobrezi, ktoré on vSetky tak surovo zni€il, Zze by ocitému svedkovi
nefahko bolo povedat, &i tu boli kedysi miesta osidlené: a mI€im i o zniCenom
fockom kmeni, kedysi tak pogetnom. Ale ako sa dari Tesalii? Ci tiez nezrusil
tamojSie obce so slobodnym zriadenim a nezaviedol tetrarchiu (Stvorviadu -
pozn. aut.), aby otrocili nielen po obciach, ale i po celych kmernioch? A &o obce
na Euboji, tie nie su uz ovladané tyranmi, a to na ostrove leZziacom v blizkosti
Téb a Etén? NepiSe on doslovne vo svojich listoch: "Ja Zijem v mieri s tymi, kto
ma chce pocuvat?" A nielen to piSe, hoci to skutkami nedokazuje: odobral sa k
Delespontu, predtym pritiahol na Ambrakiu, ma v moci Elis, taku vyznamnu
obec na Peloponéze, Megaréanom nedavno nastojil uklady - ani Grécko, ani
barbarské krajiny nestacia uz hrabivosti tohto ¢loveka!

A my vSetci Fréci to vieme a pocCujeme, a my k sebe navzajom
nevysielamie poslov o tychto veciach a nerozhorCujeme sa nad tym, nie: nase
zmyslanie je také nepekné a tak sme po obciach akoby priekopami od seba
oddeleni, ze az do dnedného dna nie sme schopni , aby sme urobili niec¢o
prospe$né a potrebné, ani aby sme sa zlucili alebo vytvorili si pomocné a
priatelské spolky, ale prehliadame, Ze ten &lovek stale mohutnie, alebo kazdy z
nas je, aspofn sa mi tak zda, presvedCeny, Ze ziska pre seba ten Cas, pocas
ktorého iny upada do zahuby a nehladi na to, ani nepracuje v prospech
toho,aby bolo zachované celé Grécko - a predsa kazdy dobre vie, Ze Filip
napada ako periodicky navrat alebo zachvat zimnice alebo inej nakazlivej
choroby i toho, kto si mysli, Ze je teraz od neho velmi daleko.

Ale vy predsa viete i to, Ze ak trpeli Gréci od Lakedaimon€anov alebo od
nas, ublizovali im predsa len riadni a pravi synovia Grécka a hocikto by to
mohol chapat prave tak, ako keby urodzeny pravy syn z bohatej gréckej rodiny
s nie¢im nedobre a nespravne hospodaril: za ti samotnu vec by si zasluzil hanu
a vycitku, ale nebolo by mozné tvrdit, Ze to robil nie ako prisludnik alebo dedi¢

% Kohout, J.: Rétorika. Uméni mluvit a jednat s lidmi. Praha 1995, s. 107-109
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toho majetku. Keby vSak otrok alebo nejaky odkundes hanebnym spdsobom
utracal to, o mu nepatri, o ¢o by to bolo horSie a hodnejSie hnevu! Tak by
vSetci povedali. Ale o Filipovi a o tom, €o on teraz vystraja, tak nezmyslaju, hoci
nielenze nie je Grékom alebo s Grékmi nejako pribuzny, ale ani barbarom z
takého kraja, ktory by bolo ¢estné pomenovat - nie, je to darebak z Macedonie,
odkial predtym nebolo mozné kupit’ ani poriadneho otroka.!

A predsa: ¢o eSte chyba k zavaSeniu jeho spupnosti? A potom -
nehladiac na zni¢enie obci - neusporiada pytijské hry, spoloény to zavod
vSetkych Grékov, a ak nie je sam pritomny, &i neposiela svojich otrokov, aby
tieto hry usporaduvali? Nepredpisuje Tesalon¢anom, ako sa maju spravat?
Neposiela svojich zoldnierov - jednych do Portmu, aby vyhnali eritrejsky lud,
druhych do Orea, aby dosadili tyrana Filistida? Ale Gréci, hoci to vidia, predsa
to znasaju, a ako sa mi zd4, pozeraju sa na to ako na krupobitie: modli sa
kazdy, aby to nepriSlo na neho, ale nikto sa nepokusa proti tomu branit.

Ale nielenze sa nikto nestavia proti tomu, ako on spupne znasilfiuje celé
Grécko: plati to i o krivdach, ktoré kazdy sam od neho zakusil. Ci nepritiahol na
Ambrakiu a Leukadu, korintské to dazavy? Neprisahal, ze vyda Ait6l¢anom
Naupaktos, ktoré patria Achajcom? Neodhal Tébanom Echinos? A netiahne
teraz proti Byzantincom, ktori su jeho spojencami? Nema azda v moci nasu -
ponechavam bokom - Kardiu, najva¢sie mesto na Cherséne? Teda, hoci takého
veci kazdy zakusil, predsa otadlame, vypravame si a pozerame na svojich
susedov a k sebe navzajom Zivime neddveru, ale k tomu, kto nam vSetkym
ublizuje, len k tomu nie. Ale ak niekto zachadza so vSetkymi tak spupne, ¢o
myslite, ¢o bude robit, ak sa stane postupne panom jedného kazdého z nas?

Kde je vina? Lebo bez dévodu a riadnej pri€iny neboli Gréci vtedy tak
horlive zaujati za svoju slobodu, ako su teraz za otroctvo. Byvalo vtedy, byvalo,
Aténcania, Cosi v srdciach ludi, ¢o v nich dnes nie je, €o zvitazilo i nad
perzskym bohatstvom, na slobode drzalo Grécko a nepodfahlo v nijakej bitke,
ani na mori, ani na suchu, ¢o vsak je teraz stratené, a ta strata vsetko pokazila
a naskrze prevratila vSetky verejné pomery. Co to teda bolo? To, Ze vsetci
stihali nenavistou fudi, ktori od muzov tuziacich po vlade alebo po skaze
Grécka brali peniaze, ze bolo najva¢sou pohromou, ak bol niekto usvedceny z
uplatkarstva a Ze trestali takého Cloveka najprisnejSim trestom. Nebolo si teda
mozné Kkupit ani od recnikov, ani od vojvodcov vhodnu prilezitost k
akémukolvek rokovaniu, ktoru Stastena Casto prichysta dokonca i nedbanlivym
namiesto starostlivym, ani vzajomnu svornost, ani neddveru voci tyranom, ani
Cokolvek iné tohto druhu. Ale teraz je to vSetko rozpredané ako na trhu a
namiesto toho su sem dovazané neresti, ktorymi Grécko smrtefne chorlavie.
Ktoré su to? Zavist, ak niekto nieCo dostal; smiech, ak sa priznava k tomu;
prepacenie tym, ktori st usved€ovani; nenavist, ak niekto vycita branie penazi;
a vSetky ostatné neresti suvisiace s uplatkarstvom. Lebo vojnovych ludi a
braniaceho fudu je hojnost a penazi i vojnového materialu nadbytok, a vSetkého
ostatného, podla ¢oho mozno obce pokladat za silné, je dnes omnoho viac, nez
to mavali niekdajsi Gréci. Ale to vSetko sa stava neuzitoénym a neprospesnym
vinou tych, ktori s tym kupcia.

Ze je to tak, to predsa teraz vidite a nepotrebujete este aj moje
svedectvo; ale Ze to za minulych dob byvalo naopak, to dokdZzem nie svojimi
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slovami, ale zapisom vasich predkov, ktory oni dali vyryt do bronzového stipa a
vystavili na akropoli. "Artmios", hovori ten napis, "syn Pytonaktov zo Zeleie, je
necestny a nepriatel aténskeho fudu i spojencov, on sam i jeho rod." Potom je
zapisana pri€ina, preCo sa to stalo: "pretoze dopravil zlato na Peloponéz z
Perzie." Tak znie ten napis. Povazte, pri bohoch, aké asi bolo zmyslanie
Aténcanov, ktori vtedy takto konali a aké ich mravné zasady! Oni akéhosi
Cloveka zo Zeleie, otroka perzského krala (lebo Zeleia lezi v Malej Azii), za to,
Ze v sluzbach svojho pana dopravil peniaze na Peloponéz, a nie do Atén,
verejne prehlasili - jeho samotného i s celym rodom - za svojho nepriatela i
svojich spojencov a za Cloveka bez cti. A to nie je obyCajna necestnost! Lebo
¢o zalezalo takému Zeleianovi na tom, ze nesmie mat aténske obcianske
prava? Ale v hrdelnych zaznamoch sa nachadza zmienka o tych pripadoch, ked
zakon nepripusta stihat niekoho za vrazdu a hovori sa tam: " Taky ¢lovek nech
zomrie bez cti." To teda znamena, Ze je bez viny ten, kto niektorého z takych
fudi usmrti.

Oni totiz pokladali si za povinnost' starat sa o blaho v3etkych Grékov;
lebo keby sa tak neboli nazdavali, nebolo by im zalezalo na tom, €i niekto
kupuje a podplaca na Peloponéze nejakych ludi. A o kom sa dozvedeli, Ze tak
robi, tym potom trestali a tak stihali, Ze ich dokonca zapisovali i na stip hanby.
Je potom len prirodzené, Zze grécka moc bola postrachom pre barbara, a nie
barbar postrachom pre Grékov. Ale dnes je to uz nie tak, lebo vy sa tak
nepravate ani v takychto, ani v inych pripadoch. Ako teda? Chcete, aby som to
povedal a nebudete sa hnevat?

Poznamka. Demosténes predniesol spolu 61 preslavenych prejavov. Toto je
ukazka z tretej re¢i Demosténa proti kralovi Filipovi Macedénskemu. Tento kral dobre
poznal nedostatok jednotnosti gréckych obci a majstrovsky s fiou narabal v snahe
ovladnut' ich. Demosténes naproti tomu bojoval za jednotu gréckych obci. Jeho prva re¢
venovana svornosti, druha re€ ma ziskat hlavne Spartu a docielit, aby sa zmierila s
Meséniou, v tretej reci, ako si mdzete v8imnut, Demosténes dava uz otvorene najavo
svoju mrzutost nad necinnostou svojich spoluob&anov.
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Texté. 2

Marcus Tullius Cicero: Prva reé¢ proti Catilinovi / >

Ako dlho este chces$ zneuzivat nasu trpezlivost, Catilina? Ako diho si s
nami bude$ este zahravat v tomto svojom zmyslovom pominuti? Kam ta az
doZenie tvoja opovaZlivost neznajuca zabran? Ani trochu neotriasla tvojim
pokojom posadka, ktora v noci obsadila Paltium, ani hliadky po meste, ani
znepokojenie naroda, ani zhluk v8etkych riadnych obcanov, ani to, Ze pre
zasadanie senatu bolo vybrané toto miesto, najbezpecnejSie na svete, ani
pohlady a vyraz tvare tu pritomnych senatorov? Nechapes, Ze tvoje umysly su
odhalené, nevidis, Ze tvoje spiknutie je sputané uz tym, Ze tito vSetci o fiom
vedia? O kom z nas si mysliS, ze nevie, ¢o si robil v noci na dnesok a ¢o v noci
na vCerajsSok, kde si bol, ktorych ludi si zvolal, aky plan si zosnoval?

Aka je to doba, aké mravy! Senat o tom vie, konzul to vidi, a predsa ten
Clovek zije, a nielen ze Zije, ale dokonca eSte prichadza do senatu, zucastnuje
sa na rokovaniach o veciach, ktoré sa tykaju $tatu, oznacuje a pohfadom uréuje
medzi nami tych, ktorych da zavrazdit. Nam statoénym muzom sa v8ak zda, Ze
robime dost pre republiku, ak sa vyhybame zurivosti a vraZzednym zbraniam
tohto individua.

Uz si mal byt davno rozkazom konzula vedeny na smrt, Catilina, teba
mali postihnut’ rany, ktoré uz tak diho pripravuje$ na nas.

Jeden z najvyznacénejSich muzov, Publius Scipio, pontifex maximus, dal
ako sukromna osoba zabit Tiberia Graccha, ktory podkopaval zaklady Statu v
miere nie prili§ nebezpecnej, a my konzuli budeme dalej znasat Catilina, ktory
tuzi spustosit’ cely svet vrazdenim a poziarmi? a to nechavam bokom tie prilis
staré udalosti, trebars ako Gaius Servilius Ahala zabil vlastnou rukou Spuria
Maelia, ktory sa usiloval o prevrat. V naSej republike kedysi platilo - naozaj to
tak bolo - , aby stato¢ni muzi stihali ostrejSimi trestami zhubného obCana nez
najkrutejSieho nepriatela.

Mame, Catilina, uznesenie senatu proti tebe, prisne a zavazné dbévody,
republike nechyba moc a rozvaha tohto zhromazdenia; kto ju nema, to sme my
konzuli, hovorim to otvorene.

Senat sa kedysi uzniesol, aby konzul Lucius Opimius dozeral na to, aby
Stat neutrpel nejaku Skodu. Neuplynula ani noc a len pre podozrenie zo vzbury
bol zabity Gracchus, ktorého otec, stary otec a dalSi predkovia patrili k
najslavnejsim. Rovnako poslali na smrt byvalého konzula Marcusa Fulviusa i so
svojimi synmi. Podobnym uznesenim senatu bola republika zverena konzulom
Gaiovi Mariovi a Luciovi Valeriovi. Nechala azda na seba ¢akat' jediny deri smrt
tribuna fudu Lucia Saturnina a praetora Gaia Servilia, trest, ktory ulozil §tat?

% Tamze, s. 110-112
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Naproti tomu my uz dvadsiaty den trpime, aby svoje ostrie stracala pina
moc, ktori nam dalo tu pritomné zhromazdenie. Aj my mame také uznesenie
senatu, pravda, skryté v archive ako me¢ v posve, a podla tohto uznesenia
senatu bolo by namieste, aby si bol okamzite pozbaveny zZivota, Catilina. Ty
vSak Zije§, a Zije$ nie preto, aby si odloZil svoju opovazlivost, ale aby si ju este
posilnil.

Otcovia a prisediaci, mojou snahou je byt miernym, ale mojou snahou je
tiez, aby som sa v takom vefkom nebezpecCenstve Statu neukazal lahostajnym;
musim, pravda, sam seba obvinit z necinnosti a lahostajnosti.

V samotnom Taliansku je tabor, ktorého ciefom je boj proti rimskemu
narodu, je umiestneny v strategicky najdélezitejSom mieste Etrurie, zo dfia na
den rastie pocet nepriatefov, ale nepriatel'ského vodcu, vrchného velitela tohto
tabora, vidime vo vnutri hradieb Rima, dokonca v samotnom senate, ako sa
neprestajne usiluje o rozklad republiky zvnutra. Ak ta dam, Catilina, okamzite
zatknut a popravit, myslim, Ze sa budem musiet bat’ skér toho, aby my vsetci
dobri nepovedali, Ze som to urobil prili§ neskoro, nez aby mi niekto vycital, Zze
som postupoval prili§ kruto. Ja sa vSak eSte stale z istého dévodu nedokazem
prinatit, aby urobil to, ¢o sa malo urobit uz davno. Bude$ popraveny jedine
vtedy, ked uz bude isté, Ze sa nengjde nikto taky nesSlachetny, taky skazeny,
podobny tebe, ktory by nepriznal, Ze sa to stalo opravnene.

Dokial sa ta jediny Clovek odvazi hgjit, bude$ Zit, ale budes Zit' tak, ako
Zije§ teraz, zovrety zo vSetkych stran mojimi poCetnymi a silnymi strdZzami, aby
si nemohol urobit jediny krok proti bezpeénosti republiky. Budem ta tiez
pozorovat' a striehnut o€ami a uSami mnohych fudi, bez toho aby si mal o tom
¢o len tusenie, tak, ako to robili az doposial.

Naco vlastne eSte c¢akas, Catillina, ked noc neméze tmami zahalit
zloCinné schodzky a sukromny dom udrzat medzi svojimi stenami hlasy
spiklencov, ked je vSetko osvetlené, ked vSetko vychadza najavo? Pocuvni ma,
zamenh uZ tieto svoje plany a zabudni na vraZzdenie a poZiare. Zvierany si zo
vSetkych stran; tvoje zamery su nam vsetky jasnejSie nad sinko a méze$ ich
teraz so mnou prezriet.

Spomina$ si? Dvadsiateho prvého oktébra som v senate oznamil, ze
Gaius Manlius, spoloénik a vykonavatel tvojich drzych planov, urcitého dna
vystupi vojensky, a tym diiom bude 27. oktéber. Mal som pravdu, Catilina, alebo
nie? A to nielen pokial ide o Cin takého dalekosiahleho dosahu, taky hrozny,
taky neuveritelny, ale pokial ide i o samotny datum, ze si stanovil vrazdenie
optimatov na 28. oktébra, na defi, kedy mnoho poprednych ob&anov utieklo z
Rima ani nie tak preto, aby zachranili svoj Zivot, ako preto, aby znemoznili
uskuto€nenie tvojich zamerov. M6zeS popriet, Ze si prave v ten defi, zovrety zo
vSetkych stran mojimi strdzami a mojou ostrazitostou nemohol si sa vo svojej
protiStatnej Cinnosti ani hnut, hoci si vyriekol, ze sa po odchode ostatnych
uspokojis povrazdenim nas, ktori sme v meste ostali?

A Co toto? Ked si sa spoliehal na to, Ze sa prave 1. novembra noénym
utokom zmocni$ Praeneste, nemusel si vziat na vedomie, ze tato koldnia bola
na moj rozkaz zabezpelena mojimi posadkami, mojimi strazcami, mojimi
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hliadkami? Ni¢ z toho, o robis, o ¢o sa usiluje$, o Com uvazuje$, nemdzes
predo mnou utajit tak, aby som sa o tom nielen nedozvedel, ale aby som to
nevidel a nepriSiel tomu na koren.

Prejdi nakoniec so mnou tu predposlednu noc; hned spoznas, Ze ja
bdiem omnoho pozornejSie, aby som republiku zachranil, nez ty, aby si ju znicil.
Tvrdim, Ze si v noci na vCerajSok priSiel do Srparskej ulice - budem hovorit
uplne otvorene - do domu Marca Laeku a Ze sa tam ziSlo vacsie mnozstvo
dalSich zlo€incov rovnako Sialenych. Odvazi§ sa to popriet? PreCo mICis? Ja ti
to dokazem, ak bude$ zapierat. Ved vidim priamo tu v senate niektorych z tych,
ktori tam boli s tebou.

Nesmrtelni bohovia! V akom svete sme to? Aku vladu to mame? V
ktorom meste to zijeme? Tu, priamo medzi nami, otcovia a prisediaci, v tomto
najposvatnejSom a najvaznejSom poradnom zbore na svete su ludia, ktori
uvazuju o zahube nas v3etkych, o skaze tohoto mesta, dokonca celého sveta.
Ja konzul sa na nich pozeram a pytam sa na ich nazor ohladne spravy statu a
eSte ani hlasom nezrariujem tych, ktorych som mal dat’ odstranit’ ocelou.

Ty si teda bol tej noci u Laeku, Catilin, rozdeloval si Taliansko na &asti,
urCoval si kto kde ma ist, vybral si, kto ma zostat v Rime a koho vezmes so
sebou, oznacCoval si jednotlivé Stvrte mesta, kde maju byt zaloZzené poZiare,
uistoval si, Ze i ty sam si uz pripraveny na odchod a tvrdil si, Ze, pravda, chvilu
eSte musiS pockat, pretoze ja sam som eSte nazive. Nasli sa dvaja rimski jazdci
ochotni zbavit' ta tejto starosti a slubili, Ze ma eSte tejto noci kratko pred
svitanim na mojej posteli zabiju.

Toto vSetko som sa dozvedel hned po rozpusteni vase schédzky; zaistil
a zabezpedil som svoj dom pocetnejdimi strazami, nepovolil som vstup tym,
ktorych si ku mne poslal, aby mi zloZili ranny pozdrav - prisli prave ti, o nich som
uz vopred povedal radu vyznaénych muzov, Ze ku mne v tu dobu pridu.

Tak to teda je, Catilina, a preto pokracuj v zapoCatej ceste, vyjdi uz raz z
mesta, brany su otvorené, daj sa na pochod. Uz prili§ dlho po tebe ako po
svojom vrchnom velitelovi tuzi ten tvoj tabor, ktorému veli Manlius. Vyved so
sebou i vSetkych svojich privrzencov, a ak nie vSetkych, asponn ¢o najvacsi
pocCet; oCisti mesto. Zbavis ma velkého strachu, len ked medzi mnou a tebou
budu hradby. S nami uz dalej zit nembzes, neznesiem to, nestrpim, nedovolim.

Musime byt velmi vdaéni nesmrtelnym bohom a obzvlast prave tomuto
lovovi Zastavitelovi, najstarSiemu strazcovi nasho mesta, za to, ze uz tofkokrat
sme Stastne vyviazli z pazurov tohto netvora, takého odporného, takého
hrozného, takého nepriatelského nasmu Statu. Blaho naSej republiky nesmie
byt viac vystavené nebezpeCenstvu kvoli jedinému Eloveku. Dokial si, Catilin,
chystal nastrahy len proti mne, dezignovanému konzulovi, nechranil som sa
verejnou mocou, ale svojou osobnou ostaritostou. Ked si na poslednych
konzulskych volbach chcel na Martovom poli zabit mia a tych, ktori sa spolu s
tebou uchadzali o konzulat, zmaril som tvoje bezbozné pokusy a zasahom
ozbrojenej pomoci svojich priatefov a nevolal som kvoli tomu obcanov do
zbrane; skratka kedykolvek si namieril na mfa, odrazal som tvoje vypady sam,
hoci som videl, Ze by moja smrt bola spojena s velkou pohromou celého Statu.
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Teraz uz v8ak otvorene utocCis na celu republiku, chce$ privolat skazu a
spustoSenie chramov nesmrtelnych bohov, domov Rima, Zivotov vSetkych
ob&anov, celého Talianska. A tak, pretoZe sa este neodvazujem urobit to, ¢o
ponuka predovSetkym a €o by bolo v sulade s plnou mocou, ktorou som
vybaveny a s prisnymi zvyklostami predkov, urobim to, ¢o je miernejSie, ak
prihliadame k prisnosti, ale uzito¢nejsie, ak prihliadame k verejnému prospechu.
Ved ked ta dam popravit, v nasom S$tate bude nadalej usadena ta banda
ostatnych spiklencov, ale ked urobis to, k éomu ta uz davno nabadam a odides,
odide spolu s tebou aj tvoj sprievod a tym ako by bola z nasho mesta
odc&erpana silna vrstva usadeného kalu, ktory zamoruje tat.

Tak Co, Catilina? Vaha$ azda urobit na méj rozkaz to, ¢o si mal v
umysle urobit sam od seba? Nepriatel ma odist’ z mesta, to je rozkaz konzulov.
Pytas sa, ¢i do vyhnanstva? Porudit ti to nembzem, ale ak sa pyta§ na mdj
nazor, odporu¢am ti to.

Poznamka. Marcus Tullius Cicero (106-43 pr. n. Kr.), rétoriku Studoval i v
Aténach a na ostrove Rodos. Rétorike venoval 3 knihy: De oratore, Brutus a Orator.
Vrcholom jeho politickej kariéry bolo zvolenie za konzula (63 pr. Kr.). Predniesol Styri
reCi o Catilinovi.
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Texté. 3

Re¢ ugitefa Libania k Ziakom rétorskej Skoly / *°

Vam, ktori tuzite po slavnej Zivotnej drahe, by sotva-kto mohol vycitat ze ma
Ziadate o obvyklu prednasku. Ja sa vSak nazdavam, Ze moje odmiCanie ma
svoj dévod. Ked ho vypocujete, iste ma pochopite a zaiste sami zavolate na
pomoc proti tym, ktori ma k takémuto konaniu donutili, tymi bohmi, ktorym
skladanie a prednasanie prednasok spésobuje najvacsie poteSenie.

Som, pravda, prekvapeny, ze ste sami nepremyslali o tom, ¢o zmenilo
obvykly beh udalosti. MoZzno Ze ste o tom i premyslali, ale sami ste na to
neprisli. Ak ste vSak na to prisli, ako ste si mohli dovolit pripomenuat mi moju
prednasku, namiesto toho, aby ste CuSali alebo vystupili proti tym, ktori to
zapricinili? Ak ste o tom, pravda, nepremyslali, potom ste ani na ni¢ nemohli
prist a nemohli ste si vSimnut spravanie sa tych, ktori sa vo&i mne previnili. V
tom pripade ani vy nemdzete uniknut’ vycitke, ze ste sa vo¢i mne spravali zle.
Spite totiz v dobe, kedy by ste mali byt ostraziti a neviete o mne ni¢, hoci by ste
mali vediet vSetko. Pritom ste stale na rovhakom mieste, travite denne vSetok
Cas spolo¢ne a hovorite spolu a mali by ste teda poznat’ svojich spoluziakov
rovnako dobre ako samych seba. Také spravanie by som uz neoznacoval za
lenivost, ale za obycCajnu lahostajnost’ voéi mne. Budem k vam teda hovorit,
ako by ste si neboli ni¢ vSimli, o, pravda, sotva kto uveri.

Keby ma niekto usvedCil, Ze nepredna8am z lenivosti alebo
lahkomyselnosti, hanbil by som sa za to. Pokladam totiz takéto spravanie za
nerest nejakého niComného otroka, pre ktorého je najvacsim sviatkom ked sa
moZe povalovat a nepohybovat sa bud vobec, alebo aspori ¢o najmenej. Kazdy
o mne dobre vie, Ze priatelia mi vycCitaju, ze pri svojom pokrocilom veku eSte
tolko pracujem. Ved pre mna je pézitkom sladSim nez med venovat sa neustale
tvorivej praci a pisat prednasky a na mojom reumatizme je najhorSie prave to,
Ze mi stazuje pisanie. Hoci som teda mal poruke dost prednasok, aby nimi
vyhovel predpisom, pre€o som nechcel tak urobit? Prednasky su pripravené,
ale je neprednasam.

Mozno Ze si teraz niekto mysli, Ze budem hovorit o zlom plate. Taka vec
by, pravda, Cloveka dokazala rozc¢ulit, a prinutit ho, aby sa odmical - mlady muz
dostane od otca peniaze, aby ich dal profesorovi, ale on ¢ast z nich premrha v
pijatikach, Cast v hre na kostky a ¢ast v niComnych pohlavnych rozkoSiach.
Potom sa eSte prizenie a stazuje sa na moju drzost vo¢i nemu, kri¢i, vyhraza
sa, tICie okolo seba a poklada vSetkych okolo seba necistu penu a nazdava sa,
Ze on sam by si zasluhoval odmenu za to, Ze ku mne vobec prichadza.

Chudobny Student si zasluhuje prepacenie, ale i pokarhanie. To prvé za
to, Zze neplati, pretoze nemébze, ale preCo by sme mali trpiet, Zze sa spaja s
ostatnymi a vystraja spolu s nimi?

% Tamze, s. 113-117
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Niektori vSak vyvadzaju obzvlast divoko, aby tak zakryli, Zze nic
nezaplatili, potom sa stanu zavislymi od svojich druhov, vynakladaju vetok ¢as
na prazdne pochlebovaéstvo a pri svojom odchode bud vébec svojho profesora
nepoznaju, alebo mu robia to najhorSie, ¢o vedia.

Iny E&lovek by si isto i takuto vec vzal ako zamienku, prestal by
jednoducho prednasat a nevahal by hlasito prehlasovat, ze sa proti uvedenym
ludom brani tym, Ze im neposkytuje vSetko, o by mohol. Pre mfa je to v8ak
stara historia, som zvyknuty ni¢ nedostavat, azda na Skodu pre obidve strany, i
pre tu, ktora nedava - i pre tu, ktora neberie - ale s tym som sa uz zmieril.
Finan&né otazky nie su teda pri¢inou toho, ze prid moje reci nezaplavuje toto
zhromazdenie.

A Co je to teda? Nevidim, ze by vSetci mladi muzi tdzili po mojich
prednaskach a Ze by si uvedomovali, €0 vo mne maju. To ukazali velmi jasne
na jar i v zime pri prednaskach v tychto obdobiach.

Davajte teraz pozor: dam prikaz, aby Studenti boli pozvani na
prednasku. MOj otrok pobezi a oznami im to. Oni isteze jeho beh
nenapodobriuju - hoci by ho mali svojim behom este predstihnut’ - ale zostavaju
dalej pri svojich pesni¢kach, ktoré vSetci vedia, dalej taraju a smeju sa. Ked ale
niekto, kto to vidi, ich pokarha za ich pomalost a oni sa uz rozhodnu vojst,
cupkaju ako neviestky, alebo lepSie povedané ako povrazolezci, a to nielen
pred vchodom, ale i v poslucharni, na velké pohor3enie tych, ktori uz sedia a
musia ¢akat' na takychto lenivych mladencov. To sa odohrava pred prednaskou.
PoCas prednadky sa neprestajne navzajom dorozumievaju posunkami o
pohoni¢och, hercoch, kofioch a tanecniciach, alebo o zapase, ktory sa uz konal
alebo sa chysta.

Niektori stoja ako skameneli s rukami skrizenymi, ini oboma rukami
trapia svoj nos, alebo sedia, hoci je tu tolko podnetov, ktoré by mali vzbudit ich
nadSeny zaujem. Iny zasa toho, ktory od nadSenia nevydrzal sediet, nasilim
usadzuju, alebo sa radSej zabavaju o vSetkom, Co ich bez rozmysSlania
napadne, namiesto toho, aby pozorne sledovali prednasajuceho. ESte vacsou
drzostou je, ked svojim predstieranym nadSenym potleskom prehlusuju
skuto¢né nadSenie a brania, aby bolo pocut pochvalné vykriky, alebo ked sa
prechadzaju po poslucharni a odvadzaju pozornost od prednasky u koho len
moézu, bud tym, Ze si vymyslia nejaky odkaz, alebo Ze ich pozyvaju pred
obedom do kupefa. | to si totiz niektori mdézu dovolit. Nemate teda (z
prednasky) nijaky zisk ani vy, nehodnici (prave tak dobre by ste tu nemuseli
vébec byt), ale ani prednasajuci, pokial by to zaviselo od vas, petoZe nedostava
to, €o vlastne byva jedinou odmenou za jeho prednasky.

A nikto nemdze povedat, Ze ohovaram a Ze teraz prednasam
nepravdivé obvinenia, ked som mohol svojim hnevom zasiahnut’ hned pri Cine a
skrotit’ vinnikov. Viete totiz, ze som to €asto urobil a Ze som neraz hlasito
rozkazal, aby niekto chytil za golier takého lajdaka a vyhodil ho. Ak sa tak
nestalo, potom to bolo len preto, ze sa ini za neho prihovorili.
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TerajSimi svojimi slovami som teda dokazal, Ze sa voCi mne dopustate
chyb. Ale ked niekto pokladal za nevyhnutné davat pozor po€as prednasky,
malo to za nasledok, Ze si z mojej prednasky v pamati ni¢ neodniesol. U vasich
predchodcov to bolo naopak. Jeden si podrzal v pamati to, druhy ono, potom sa
spolu ziSli a pokusSali sa zrekonstruovat’ celu moju prednasku. A aj ked im z
pamati vela nevypadlo, predsa i to malo ich vzdy trapilo. A po tri az Styri dni sa
zaoberali len vypoCutou prednaskou doma so svojimi otcami a eSte viac tu. Vy
chcete byt len zasa len tam, pri svojich pesnickach, ktoré si vefmi dobre
pamatate a svojho Demosténa od zaciatku aZz do konca nechavate uplne do
zabudnutia. A ked sa vas niekto opyta, ¢i som prednasal a o ¢om, pocuje sice,
Ze som prednasal, ale o ¢om som prednasal, to sa uz nedozvie.

Pri samotnom Diovi, som azda teda uZz menej vykonny a moje terajSie
vykony sa nevyrovnaju tomu, ¢o bolo prv. Ale takyto nazor nemaju ani ludia
stredného veku, ani starsi pani. Z nich ti prvi pésobia este pri sudoch a druhi si
tam vysluzili svoje urady. Ti nevydrzia sediet ani pri jedinom slove mdjho
prejavu a mozno pocut’ ich vykriky, Zze som prekonal seba samého. | ked vraj gj
moje predoslé prejavy boli vynikajuce, tie terajSie maju v sebe Cosi naviac a
moja staroba nie je ziadnou pekazkou. Nemdzte sa teda uchylit k nejakej takej
vyhoveorke. Chvala tychto ludi dosved€uje moju kvalitu a znemozZfiuje vam
kritizovat moje prednasky. Nechcete predsa tvrdit, Ze ste schpnejSi nez oni
posudit prednasku. Nakoniec svojou lahostajnostou, ktoru prejavujete, zatial
¢o oni nezakryvaju svoje nadSenie, zjavne urazate i ich. Ak nemate sami zmysel
pre re¢nicke umenie, mali by ste sa riadit podla nich a zucastnit sa na ich
prejavoch nadsenia.

Ale vy sa vdbec nespravate ako mladi ludia, ktori vedia, o znamena
ich profesor. Takym sa pripoCitava k dobru, aj ked sa nespravaju Uplne
rozumne Vv zaleZitostiach, ktoré sa tykaju ich ucitela. A ten, kto povedal, Ze taki
Ziaci su blazni, nie je ich nepriatelom, ale priatelom a jeho slova su pre nich
vyznamenanim, a nie urazkou. Ja i ini sme hocikde na mnohych miestach videli
takych Ziakov, ktori boli ochotni urobit pre svojho ucitela to isté, o pre svojich
rodiCov a niekedy i viac. Ich otcovia to dobre videli a mali z ich pocifiania
radost, i ked videli na telach svojich synov stopy, ktoré tam ostali po bojoch za
svojho ucitela, jazvy na hlave, jazvy na obli¢aji, jazvy na rukach, skratka vSade.
A tento velky a citovy vztah sprevadzal tych, ktorych zachvatil, az do samotne;j
staroby. Kto z vas by mohol uviest to, Ze by kedy bol kvoli mne dokazal taky
skutok? Nejaku bitku? Nejaké nebezpecie? Nejaku ranu? Alebo aspon nejaké
slovo? Nejaky hlas? Nejaku hrozbu " Nejaky pohlad?

Odvrétili ste svoju priazen od svojho profesora a Ciasto¢ne ste sa pripojili
k inym katedram a titulom. Tam ste zaplatili, ¢o dlhujete mne. Mne robite krivdu,
zatial ¢o ich sa zastavate a ste ochotni hovorit hoci¢o, hoci¢o urobit, akokolvek
sa im zavdacit. Nutite sa k tomu, aby ste dali prednost druhoradému a velmi si
zakladate na tom, aby ste odo mfa odvracali i inych mladych muzov a Skodami,
ktoré spbésobujete druhym, chcete posilnit' toho, ku ktorému ste sa pridali.

Naproti tomu ste tak daleko od toho, aby ste kvoli mne podstupili nejaku

namahu, Ze pre mia nemate ani dobré slovo? Ale ani to nestali, eSte ma aj
klamete.
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Ako som doSiel k tejto mienke? Podla dvoch najvyznamnejSich
priznakov - Ze sa trapite pre moje uspechy a radujete z mojich tazkosti. Alebo
sa tak nespravate, ked ziskam novych S&tudetnov alebo ked zasa druhi
odplavaju inde? A za to vam mam teraz prednasat™?

Niekto by mohol namietnut: "VSetci su teda zli, ani jeden Student nie je
poriadny a sluSny?" Zaiste Ze je. Ale tych mozno fahko spo itat, zatial ¢o toho
zla je hodne. A ak je to tak, je spravnejSie, aby kvéli tymto zlym neprednasal,
nez aby prednasal kvoli tym (niekolkym dobrym). Keby bolo nejako mozné
sukromne im vyhoviet, velmi by som si to cenil. Ale preto, ze je to nemozné,
musia sa lepSi vyrovnat' s tym, Ze im nemézem preukazat tu priazen, ktoru by
som im rad preukazal. Ach, Zeus, zas by som dal tym niC¢omnikom prilezitost’ k
nieComu podobnému, ¢o mi nedavno spdsobilo také hrozné vycCitky kvoli
nedodrzaniu discipliny Studentmi, Zze som si musel vypocut také slova prave od
tych, ktori maju najvacsiu radost z toho, ked mi mézu nieco vyéitat. Ci ma
pravom obvifuju, o tom ja nembzem rozhodnut, teraz by vSak bolo treba, aby
boli v&etci Uplne disciplinovani a nevyvolali ani tiefi pohorsenia.

Vtedy bolo nevyhnutné, aby som Casto prednasal, pretoze fudomilnému
cisarovi sa muselo dostat odo mra to, na ¢o mal narok a zaroven bolo treba,
aby otcovia (mojich ziakov) poznali, Zze pracujem a ze som sa velkostou zla
nedal umi¢at. Teraz vSak nemam dévod k tomu, aby som prednasal. A eSte
toto: keby som nepozval tych, ktorych som predtym vzdy pozyval, urazil by som
tych, ktorych by lepSie bolo neurazit. Keby som ich pozval, dal by som im len
moznost’ lepSie poznat vasu neporiadnost a oni by po odchode isto o nej
nemicali. A na ¢o by to bolo dobré, aby som este viac dal na znamost, ¢o sa tu
deje?

"Predsa v8ak zaroven s tymi slusnejSimi" - mohol by niekto povedat - "si
Ziadali prednasku i niektori z tych druhych." Zaiste, Ziadali si, ale Ziadali len
jazykom, ich mysel to vSak nechcela. A ja nie som taky pochaby, aby som
prikladal vaési vyznam tomuto ich Zartu pred ich dlhodobim konanim.

"Aky postoj zaujmes k tejto skupine, ak ti niektory z bohov dopraje dozit
sa dalSieho roka?" Ak sa polepsi - a Osud je velmi mocny -, budem sa riadit
podla toho. Ak vSak to bude pokraCovat ako teraz, pouZijem rovnaké
prostriedky a budem uvazovat o tom, ako by ti disciplinovani mohli nejakym
inym spdsobom dospiet k svojmu prospechu.

Niekto sa azda zaCuduje, Ze davam prednost tomu, aby som Zil v takom
trapeni a v takych nepriaznivych pomeroch, hoci by som sa mohol tychto
Studentov zbavit. Ale o mam robit? tychto vyZzeniem a necham si okolo seba
len hastku? Z ¢oho by mal Priamos a jeho rod vacsiu radost? Ti tu ¢ihaju a
chcu prave to, aby som stal na Cele nepatrnej skupiny a moja moc sa zmenSila.
Uz som videl velitela, ktory viedol zlych vojakov, ale bol presvedéeny, ze sa s
tym musi zmierit, pretoZe chcel predist tomu, aby nepresli k nepriateflovi.

A vplyv na to ma i povaha, ktora nema sklon k odvete a zvykla si skor

znasat nezZ trestat. A to najdblezZitejSie - moje priatel'stvo k ich rodiCom. Bojim
sa, aby v pripade, Ze budu pocut’ o ich vylu€eni, nad nimi nelamentovali ako
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nad matvymi alebo eSte horSie, pokladajuc tu hanbu za horSiu nez smrt. Ved
vedia, Ze takato hanba je horSia nez hanba po sudnom vyroku.

Ten mozno zrusit, ale ona zostane vecne a sprevadza Cloveka od mlada
do smrti a v kazdom veku ho zbavuje slobody slova: nehanebnik so psiou
tvarou, Ci si nebol vyhnany z chramu vzdelania pretozZe si poSkvriioval posvatny
okrskok Muz?

Setrim teda ich rodi¢ov, otca, matku i rodnt obec a budtce dietky, na
ktoré by hanba preSla a nesiahol som k vylu€eniu. Rozhodol som sa
neprednasat a som presved&eny, Zze som tak rozhodol opravnene.

Teraz je vo vaSich rukach, aby sa to uz neopakovalo. Ak sa polepsite, a
to je lahké, ak budete mat na to dobru vélu, uvidite, Ze i ja splnim vSetky svoje
povinnosti a skér budem na také prednasky pozyvat ja vas, nez aby ste k tomu
vyzvali vy mia.

Poznamka. Libanius, slavny rimsky rétor, ucitel Jana Zlatousteho
(Chrisostomos, 317-405), rektor latinskej Skoly vtedy, ked rétorické Skoly v Rime boli uz
na upadku. Re¢ je obrazom pomerov na jednej z rétorickych $kél v Rime pred vySe
poldruha tisicro€im a dokladom vztahov medzi Studentmi a profesorom. Je dalSim
prikladom na filipiku.
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Text ¢. 4

W. Pitt: Prejav v anglickom parlamente (éast) /s¢

Sire, odporny zlo€in, z ktorého ma najctihodnejSi gentleman s takym duchom a
tak spdsobne obvinil - hoci mlady - nechcem ani popierat, ani sa
ospravedlfiovat. Uspokojim sa aj s prianim, aby z tych, ktorych pochabosti
prestavaju s ich mladostou a nechcem byt z tych, ktori napriek svojim
skusenostiam nestali sa bystrejSimi... Chudak, vidiac nasledky tisicov
spachanych chyb a predsa v nich pokacuje, uz nie je rokmi bystrejsi, ale
tvrdohlavejsi. Ten bedar je zaiste predmetom opovrhnutia a nezasluzi si, aby ho
Sedivy vlas chranil pred posmechom. ESte vacsie opovrhnutie, sire, zasluhuje si
Clovek, ktory dosiahol starobu a pritom odbocuje z cesty cnosti. Ten, kto sa da
peniazmi kupit, ale neméze ich pouzit a zvySok svojich rokov obracia k zni¢eniu
svojej vlasti.

Lenze, sire, bol som obvineny, ze sa spravam teatralne - mladost teda
nie je mojim jedinym zlo€inom. Pod terminom divadelné spravanie rozumieme
bud' isté vonkajSie pohyby, alebo napodobriovanie cudzich mienok a myslienok,
ako by boli nasimi vlastnymi.

Sire, v prvom zmysle je obvinenie také malicherné, Ze ho netreba
vyvracat. Druhy spbésob musi kazdy zaiste zavrhnut. Mam na vyber ako
ktokolvek iny hovorit' svojim vlastnym spésobom.

Azda by som nebol lahostajny k pochvale toho gentlemana. Ale aby som
si udrzal tuto pochvalu, nikdy by som nerobil sam sebe nasilie uzkostlivo
napodobnovat’ jeho re€ a jeho gesta, hoci by som bol star§im, vyzrelej§im a
skusenostami stale dokonalej8im... Tuto délezitu prednost’ prindSa staroba, Ze
ostava nepotrestana pycha, s akou sa pozera na mladSich. Moja prudkost,
ktora ho podrazdila, bola prudkostou presvedcéenia, horlivost’ v sluzbe vlasti:
Nech je nebezpedie, aké chce, pouzijem vSetky svoje sily, aby som utoCnikov
zahnal a zlodejov pohnal pred sud, nech su ochrancami a spolo¢nikmi jeho
lupeze ktokolvek. (Tu bol jeho prejav preruseny).

Poznamka. V Anglicku jestvuje parlament od r. 1215. Mbdzeme si
predstavit, kolko prileZitosti vysku8at’ a potvrdit' si svoje rétorské schopnosti a
kvalifikaciu, britsky parlament od tej doby poskytol a stale poskytuje. Medzi
najslavnejsich poslancov, dobrych rétorov, patril aj William Pitt (1708-1778). V
ukazke z jeho prejavu si mézme vSimnut hlavne vynikajuce schopnosti branit
mladych a so v8etkou zdvorilostou velmi ostro vracat rany ddostojnému
protivnikovi, ktory ho obvinil z teatralnosti a mladosti vébec. (Citované podfa
HOLMAN, J.: Moderni rétorika. Praha, SPN 1983, s. 140 ).

% Tamze, s. 117-118
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Texté. 5

Jeden z prejavov v reénickych kurzoch Dalea Carnegieho /
57

Pan predseda a priatelia

Pred 144 rokmi sa na$ velky narod, Spojené Staty americké, zrodil v mojom
meste Filadelfii a je teda pochopitelné, Ze mesto takého historického vyznamu
ma nesporne toho mohutného amerického ducha, ktory nielenZe ho urobil
najvac¢sim priemyslovym strediskom v tejto krajine, ale aj jednym z najvaésich a
najkrajSich miest na celom svete.

Filadelfia ma takmer dva miliény obyvatelov a rozlohu ako Milwaukee a
Boston, Pariz a Berlin dohromady a zo 130 Stvorcovych mil naSho mestského
Uzemia sme venovali asi 8 000 jutar naSej najlepSej pddy na krasne parky,
namestia a ulice, aby nasSe obyvatelstvo malo vhodné miesta na rekreaciu a
zabavu, a tym aj vhodné prostredia, ako sa patri na kazdého slusného
Americana.

Filadelfia, priatelia, je nielen velké, Cisté a krasne mesto, ale aj vSade
zname ako velka svetova tovaren a je fou preto, Ze je tam velkd armada vySe
400 000 ludi zamestnanych v 9 200 priemyslovych zavodoch, v ktorych sa
vyraba kazdych 10 minut pracovného dna uzito¢nych vyrobkov v hodnote
statisice dolarov, a podla dobre znameho Statistika niet v tejto krajine iné
mesto, ktoré by sa Filadelfii vyrovnalo vyrobou vineného, kozeného a pleteného
tovaru, textilu plstenych klobukov, Zeleziarskeho tovaru, nastrojov,
akumulatorov, ocefovych lodi a mnozZstvom inych veci. Postavime kazdé dve
hodiny vo dne i v noci jednu zelezni¢nu lokomotivu a viac nez polovica fudi v
nasej krajine cestuje elektrickami vyrobenymi vo Filadelfii. Vyrabame kazdu
minutu tisic cigar a vlani v nasich 115 tovarniach na ponozky sme vyrobili dva
pary ponoziek pre kazdého muza, Zenu a dieta v tejto krajine. Zhotovujeme viac
kobercov a rohozi nez Velka Britania a Irsko spolu a nasa celkova obchodna a
priemyselna Cinnost je taka uzasna, Ze z obratu, ktory mali v minulom roku
filadelfské banky, totiz tridsatsedem milibnov dolarov, by sa zaplatili vSetky

A Vv

dlhopisy pdzicky slobody v celej Unii.

Lenze, priatelia, hoci sme hrdi na nas uUzasny priemyslovy rozmach a
taki velmi hrdi na to, ze sme jednym z najvacsich lekarskych, umeleckych a
vzdelavacich stredisk v tejto krajine, predsa sme este viac hrdi na to, Ze mame
vo Filadelfii viac rodinnych domkov, nez kolko je ich v ktoromkolvek inom meste
na celom svete. Vo Filadelfii je 397 000 rodinnych domov a keby boli
umiestnené na parcelach o velkosti 25 stép, jeden popri druhom v jednom
rade, siahal by tento rad z Filadelfie az sem, k tejto sieni, kde schédzkujeme, v
Kansas City a eSte dalej do Denveru na vzdialenost 1 881 mil.

5 Tamze, s. 118-119
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Obzvlasdt rad by som vas upozornil, Ze desattisice tych rodinnych
domkov su majetkom a obydlim pracujucich obyvatelov nasho mesta.

Nase domovy, naSe vzdelavacie institiucie a nas giganticky priemysel
vytvoril spominany americky duch, ktory sa zrodil v naSom meste a je
dedi¢stvom po naSich praotcoch. Filadelfia je materské mesto tejto velkej
krajiny, opravdivou studnicou americkej slobody. V tomto meste bola zhotovena
prva americka vlajka, v tomto meste sa ziSiel prvy kongres Spojenych Statov, v
tomto meste bolo podpisané Prehlasenie nezavislosti, v tomto meste
najmilovanejSia pamiatka Ameriky, Zvon slobody, nadchol desattisice muzov,
Zien a deti, a preto verime, Ze mame posvatné poslanie, nie klanat sa zlatému
tefatu, ale rozSirovat amerického ducha a udrziavat neustale ohen slobody a
tak, ak da Boh, vlada vo Washingtone, Lincoln a Rooswelt budi mdbct byt
indpiraciou celému fudstvu.

Poznamka. V povestnych re€nickych kurzoch Dalea Carnegieho (USA)
odznelo tisicky prejavov. Carnegie ich analyzoval a jeden z nich, ktory pokladal
za najlepsi, je prave uvedeny prejav. Na prejave je pozoruhodna skvela
schopnost’ priblizit posluchaCom Ciselné udaje, vhodné vyuzitie metafor a
prirovnani, vecnost a pritom zaujimavost’ podania.

Texty zo slovenskej rétoriky

97



Text €. 6

Zo Zivota Metoda /

| stalo sa v tieto dni, ked Rastislav, knieza slovienske, so Svatoplukom
poslali z Moravy k cisarovi Michalovi a hovorili takto: Z milosrdenstva boZieho
sme zdravi. A prisli k nam krestanski ucitelia mnohi z Vlach i Grécka a z
Nemiec a udia nas rozlicné, ale my Slovieni sme prosty flud a nemame, kto by
nas naucil pravdu a vysvetlil nam zmysel. A tak dobry vladaru, poSli nam takého
muza, ktory by nas upravil k vSetkej spravodlivosti.

Vtedy cisar Michal hovoril k Filozofovi Konstantinovi: Ci poduje$, Filozof,
tu reC? Okrem teba toto iny neméze vykonat. Tu, hfa, mas dary mnohé, pojmy
brata svojho, opata Metoda, a chod. Lebo vy ste Solufiania a Solufania vSetci
Cisto sloviensky rozpravaju.

Texté. 7

Zo Zivota Konstantina-Cyrila

Ked bol v Benatkach, zi8li sa proti nemu biskupi a khazi i mnisi ako
havrany na sokola a pozdvihli trojjazy&ny blud a hovorili: Cloveée, povedz nam,
preCo si utvoril teraz Slovienom pismena a uci$ ich, ¢o nikto iny predtym
nevynasiel, ani apostoli, ani rimsky papez, ani Gregor Bohoslovec, ani
Hieronym, ani Augustin: My vSak pozname len tri jazyky, ktorymi sa patri v
knihach slavit boha: hebrejsky, grécky a latinsky.

Odpovedal im Filozof: Ci neprichadza dazd od boha na vsetkych
rovnako? Ci nedychame na vzduchu rovnako véetci? Ci sinko nesvieti takisto na
vSetkych? Tak ako sa vy nehanbite len tri jazyky spominat a nariadit, aby
ostatné narody a kmene boli slepé a hluché? Povedzte mi, ¢i boha robite
bezmocnym, Ze to nemo&ze umoznit, alebo zavistlivym, Ze to nechce? /7

Poznamka. Text ¢. 1 a €. 2. su uryvky z dvoch velkomoravskych
legiend, &. 1 z legendy Zivot Metoda, prvého arcibiskupa a slavneho ugitela
slovienskeho naroda, ¢. 2 z legendy Zivot Konstantina-Cyrila. Obsahom prvého
uryvku je prihovor Rastislavovho posolstva k byzantskému cisarovi Michalovi. V
druhom uryvku Kons&tantin obhajuje sloviensky liturgicky jazyk. Z hladiska
rétoriky je pozoruhodny najma text ¢. 2, v ktorom su pdsobivé metafory a
prirovnania.

% Ratkos, P.: Velkomoravské legendy a povesti. Bratislava, Tatran 1977, s. 75
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Texté. 8
Reé néapravna/®

Vavrinec Benedikti z Nedozier (1555-1615)

Nech je Stastim, poZzehnanim a na uZitok vede, ked uvadzame tychto 13
mladych kandidatov vedy, vysku$anych pri nedavnej skuske, ktorym navrhla
slavna fillozoficka fakulta udelit Cestny titul vo filozofii. Ale viaceri su
prekvapeni, mnohi ini budu azda nielen prekvapeni, ale i pohorseni, ze prislo
akademickému senatu na mysel robit' pristupnym nielen velky pocet skusok a
promécii a pokusit sa na rozdiel od obvyklej obyCaje aj o niektoré novoty. A
tymto by som chcel odpovedat, Ze akademicky senat chce n3jst’ lieky a pomoct
i dvihajucej sa a akoby z duSevného upadku vstavajucej Akadémii, ze chce
zahnat' jej zastaralé choroby nie tak exotickymi, ale domacimi liekmi starych
Statutov. Ale budem hovorit' trochu obSirnejSie z tohto miesta za akademicky
senat, ktorymi chorobami je najviac nasa Akadémia napadnuta a poukazem na
to, aké lieky sa jej s prospechom mozu poskytnut. Ale od vas, muzovia velmi
slavni a u€eni, i ostatni najvzacnejsi posluchaéi, Zziadam trochu viac, aby ste
ma, hovoriaceho o takej nelahkej a potrebnej téme, ochotne a laskavo vypoculi.
Vy zatial, déstojni a u€eni kandidati, vystupte na tuto katedru a, kym skoné&im,
vyCkajte na slubeny Cestny titul.

Je zaznalené v starodavnych pamiatkach, Ze stari fudia, prv nez sa
medicina stala vedou, oby€ajne vynasali svojich chorych von a pytali sa
vSetkych okoloiducich, &i nevideli niekoho podobnou chorobou postihnutého a
aky liek uzival. Ak sa ma choroba nasej Akadémie stat’ verejne znamou a ak
treba ziadat' liek od niektorej akadémie, ktora preSla podobnou chorobou, zda
sa mi, ze sa najskér treba poradit P. Rama, c¢loveka otvoreného a
nebojazlivého. Bol totiz preslaveny na tej akadémii, ktora bola tou istou
chorobou postihnuta, iba ze nasa, pre dlhotrvajucu chorobu, dostala uz viac
tazsich priznakov nez tamta. A pretoze bude vediet, Ze nasa Akadémia je
dcérou parizskej akadémie, lahko sa zfutuje a jeho rada, ktoru dal pre matersku
akadémiu, bude staCit aj pre nasu; ale bude odradzat skryvat chorobu.
Poznanie choroby je totiz zagiatkom ozdravenia...

Prvou chorobou na filozofickej fakulte bolo, ze sa akademické
prednasky preniesli do sukromnych 3kél. Co tu teda radi Ramus? Aby sa
akademické prednasky znova zaviedli do verejnych poslucharni. To isté
nariaduju nade Statuty a chcu, aby prednasky, tykajuce sa prvej hodnosti vo
filozofii, poc€uvali Ziaci verejne. P. Ramus nechava len gramatiku na
sukromnych Skolach; no my nechavame aj rétoriku a logiku, ale len na tych
skolach, kde méze byt vacsi pocet kolegov. Druha choroba nasej Akadémie je
prazdnota. Co tu Ramus? Navrhuje pozvat Ziakov zo sukromnych $kél pocuvat
verejné prednasky. Ani nase Statuty ich nevyluc€uju, pretoze totiz chcu, aby sa
vo verejnych poslucharfach u€ilo nielen vy$S§im naukam, ale aj gramatike,
rétorike a logike: , zretelne pozyvaju ziakov zo sukromnych §kél (gymnazii) do

% Cedetka,J.: Vyber zo slovenskych pedagdgov. Bratislava, SN 1947, s. 45-56
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verejnych poslucharni. P. Ramus Zelal si z tisic Studentov, ktori prichadzali zo
sukromnych $kél pocuvat kralovskych profesorov, dvesto, ktori by boli vzdelani
v Stadiach gramatickych, rétorickych a logickych; my, ak by sme si Zelali sto
takych, Ziadali by sme primnoho; bodaj by sme mali patdesiatich, ¢o by si brali
Studia vazne k srdcu. Ale marne si Zzelame i tento pocet, natolko sa tupost a
necinnost zmocnila mladeze. Uz dva razy sa podnikol tento spdsob, aby Ziaci
prisli na verejné pednasky. Ale viaceri uzivaju tento Cas, ked by mali pocuvat
prednasky, na prechadzky, viaceri usilovni sami sa ich zdrZuju pre nenavist,
ktorej sa boja od obmedzencov;...

Druhou prekazkou je spbésob pocitania Casu, nedostatoCne prispdsobeny
verejnym Stadiam. PretoZe je u nas obyCajou cely denny Cas podla sinka
urCovat, a zaciatok dna sa neberie od poludnajSieho kruhu, ale od zapadu
slnka, pre pribudanie a ubudanie hodin pri slhe€hom merani celého ¢asu sa
stava, Ze ani poludnie nepadne na niektoru urcitu hodinu a ani v naSich
verejnych podujatiach neméze sa pokraCovat v tu istu hodinu. Preto v nasich
Statutoch su pre prednasky v lete uréené iné hodiny, iné zasa v zime. Ale ak by
sa vychadzalo od poludnajSieho €asu, zacliatok dfia by bol od poludriajska,
kazdému bude vzdy presne zname poludnie a prednasky budu méct byt velmi
pohodine v tych istych hodinach predpoludrajSich, v tych istych hodinach
popoludnajsich. Ak by boli dve ranné verejné hodiny, ¢o chcu nase Statuty od 8.
- 10., budu po cely rok obsadené prednaskami; tofko by bolo aj popoludnajsich,
a to od prvej do tretej, ktoré sa budu trvalo zachovavat. Ale fud si skér necha
oCi vylupit, nez vziat si tento spésob zadelenia hodin...

Tretou chorobou bol zmatok, pretoze ti isti zZiaci pocuvali vSetkych
profesorov, a tak pocuvali niektoru Cast z hocktorej verejnej prednasky bez
akéhokolvek opakovania a teda bez uZzitku. Tomuto uz by sa dalo konetne
spoméct, ak len by bolo mozné Ziakov presvedcit, aby po poriadku postupovali
stupriovite jednotlivymi naukami. Lebo niektori skokom postupuju k vySSim
naukam, zanedbavajuc umenie rétorické, logické, aritmetické, geometrické, aby
som nehovoril aj o gramatickom, hoci bez ich znalosti budd omyvat steny v
ostatnych vedach. Ostatnymi chorobami, vlastnymi nasej Akadémii zdaju sa
tieto: prvou je, ze €as pobytu v kolégiach u Studentov-chovancov je semester i
proti Statutom a véli zakladatelov, z ¢oho vyplyva, Ze sa Studetni ako by na
zaklade prava dozaduju Skolskych funkcii. KedZze som si na tuto vec stazoval
inde, iste by som tu o tom pomi¢al, keby mnou nelomcovalo akési rozhorcCenie,
Ze niektori si vykladali spravne uvazeny a premysleny dévod podla sukromného
pohodlia svojej neéinnosti. Ked uvazovala filozoficka fakulta, ze sa nerobi
spravne, ze sa pristup k verejnym pednaskam a ku 3kolskym funkciam
umoziuje len tym, ktori Ziju v niektorom kolégiu, ze vSak ostatni chudobni sa
zanedbdavaju a vylu€uju z toho, hoci v naukach urobili chvalitebny pokrok, a ktori
pre nedostatok nemd6zu dostat’ izbu, alebo nemézu niektorému z profesorov
prisluhovat, Ze sa tak pocet Studujucich neméze zvacsit, myslela, Ze treba najst
iny spbésob. Ale pretoZe poznala, Zze pre €asté zmeny v Skolach nemdze sa
lahko zmenit semestralny pobyt v kolégiach, poskytla slobodnud moZzZnost
prichadzat na verejné prednasky, odkialkolvek a kdekolvek Zziju, & v
pedagoégiach (pripravky na univerzitné Stadium - pozn. aut.), &i v sukromnych
Skolach, aby sa potom nie ti pripustali k vedeniu a ku Skolskym funkciam, ¢o
stravili pol roka v kolégiach, ale ti, o uplne vypoculi nduky, patriace hodnosti
bakalarskej, a podrobili sa skudke....
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Medzi zvlastne choroby pocitali sme rozlicné zamestnania profesorov,
ktorymi zaneprazdneni menej sa médzu uvolnit pre svoje prednasky. Ale
koneCne uzZ i tejto chorobe sa spomaha za velmi zdravého suhlasu
profesorov....

Casto sme sa o mnoho pokusili, a to nielen my, ale i nasi predkovia,
akym spbsobom by sa mohlo pomoct Akadémii, tiesnenej ako by mdlobou, ale
vzdy prekazala tato neustupna choroba. Tu treba nejakého univerzalneho lieku.
ALe rastlinnymi liekmi sa toto zlo nezdola. Malo tu poméze Galenov spbésob
lieCenia. Vidim, Ze sa treba uchylit k liekom Hermovym, treba pribrat zo zriedla
mineralov, najskér z najCistejSich kovov, striebra a zlata. Ten isty spdsob
sleduje aj P. Ramus pri lieéeni parizskej akadémie. Ziada totiz od franctizskeho
krala, aby ustanovil urCité platy profesorom. U nas netreba ustanovit' len platy
profesorom, ale aj zriadit kolégia pre chovancov, treba opravit tolko
zruinovanych kolégii. Ale odkial vziat tie zlaté alebo strieborné pramene? Mylia
sa ti, o myslia, Zze akademické poplatky staCia na tato vec. P. Ramus sa
nazdava, Ze pariZzska akadémia musi Ziadat pomoc od klastorov a od kolégii
kanonickych. Pomery naSej Akadémie su inaksSie; bude treba hfadat aj iny
apbsob pre ich ziskanie. Ale Platon mi kaze tu zastat. Starost o pripravenie
takych drahocennych liekov nechavam sladvnym stavom kralovstva. Nakoniec
sa vam odvazujem slubit, posluchaci, Zze sa neméze najst, ani vymysliet, ani z
rastlin, ani z mineralov, nijaky zrejmejSi a ucinnejsi liek nad tieto pramene na
lieCenie tejto choroby. SkoncCil som.

Poznamka. Re¢ vysla tlacou r. 1612 pod titulom Oratio therapeutica,
continens modum curandae pragensis academiae, habita in solenni promotione
tredecim juvenom, giubus primus in philosophia gradus conferebatur die 27.
Mar. anno 1612 = Re€ napravna (licebna), obsahujuca spbésob ozdravenia
prazskej akadémie, povedana pri slavnostnej promocii  trinastich mladikov,
ktorym sa udelil prvy stupen vo filozofii roku 1612. Tu je uvedena Benediktiho
re¢ bez vstupnej Casti a bez Casti zavereCnej, ktoré sa vztahuju na organizacnu
zlozku promoc¢ného aktu. Re€ sa vyznacuje Specifickymi jazykovymi rétorickymi
prostriedkami, najma metaforami a prirovnaniami.
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Texté. 9

Ludovit Stur: Reé na uhorskom sneme 17. novembra 1847
{ 60

My chceme slobodu; to je nas ciel a svata nasa tuzba. Ked ale slobodu
chceme, dajme slobodu tomu, kto ju vZzdy zastaval, usadme slobodu tam, kde
bolo jej miesto a pritulok, ked ju v krajine utisli a zo vSetkych kutov vyhnali.
Pozrimeze len do stredného veku: kde sa tam rozvijala a kde sa zachovavala
sloboda, ked nie v mestach? Ak teda ju chceme napoméct, dajme mestam
politické prava tym viac, Ze ich ony mali a len po nepravde o ne prisli. Ale sa
hovori, Ze u nas slobody dost, na to ale odpovedam, Ze ano, bolo jej dost a az
mnoho zemianskej, ale opavdivej ludskej velmi malo. VSetko nase usporiadanie
o tom svedCi. Keby mesta boli vacsSie slobody a politické prava ubezpecené
mali, nikdy by sa ani fud nebol tak utlagal, nikdy by do takéhoto rabského jarma
nebo upadol; zemianstvo si ale vSetko privlastnilo a pritiahlo a nebolo nikoho,
kto by prevahu, premoc a pristupky zemianstva bol obmedzoval a v sludnych
hraniciach drzal. Politické prava miest ja i z tej pohnutky dalej zastavam, Ze s
politickymi pravami su i meStianske prava a prisluhovania spravodlivosti v
tuhom spojeni. Kto tamtie ma, ma i znamenitejSie mestianske prava a inaksie
sa mu ako druhému spravodlivost prisluhuje. Dokazuje to cely beh nasho
pravodavstva a prisluhovania spravodlivosti. | z tohoto teda ohfadu ziadam, aby
sa politické prava rozsirili a tym, ktori ich uz mali, navratili.

6 Star, L.: Slovania, bratia! Il. Bratislava 1956, zv. 5
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Text €. 10

Ludovit Stur: Neopustajme sa! &1

Nieto vac3ej a svatejSej pravdy pre zZivot jednotlivych fudi i narodov
celych nad tu: Kto sa sam neopusta, nebyva opusteny. Ked sa na daktory
narod pravda tato vztiahnut méze, mdze sa ona vztiahnut na nas; ked dakedy
bola pravda tato na €ase, je ona na Case teraz pre narod nas!

KtoZe sa opusta a kto sa neopusta? Opusta sa, kto o seba nedba, kto
na sebe nepracuje, kto sa slepému osudu zveri, kto pri kazdej nemilgj,
nestastnej prihode hned ruky zalamuje a radit si nevie, kto sa na inych
spolieha, inym poddava a podvrhuje; neopusta sa, kto sa o seba stara, o svoje
Stastie sa domaha, pri nemilych prihodach, v nedtasti, v nebezpefenstve hlavu
neovesuje, ale vSetku silu, aby to zlé, ¢o sa nanho vali, odstranil, premohol,
prevladal, pozbiera a spotrebuje, kto sam na seba stavia, na druhych sa mnoho
nespolieha, ale sam vzdy kona a pracuje. Tento sa neopusta a veru ani nebyva
opusteny.

Vlast na8a ma viacej narodov; jeden z hlavnych narodov sme my, na
tejto zemi od nepamati sveta prebyvajici a Siroko po nej rozlozeny. Od zakladu
a sporiadania terajSej vlasti nasej prezivame my tu, a nielen prezivame, lez
mbdzeme smelo vyznat, prezili sme vSetky tie Casy pre vlast nasSu Cestne,
vydobudli sme si mnohé o fiu zasluhy a hodnymi sme sa stali tych dobrodeni,
ktoré vlast nasa nam dava, dava a ako pevne verime i nadalej davat bude. Nie
je to vec lahkovazna, je to vec do povazenia: narod slovensky v Uhorsku! Pozri,
kto chces, do historie vlasti tejto: & nezapisali sme na kazdom jej liste nase
skutky, nase €iny a s nimi tam naSe mena? Len rozostri a rozloz tie listy a uvidi
tam vS8ade znaky Zivota nasho, nadu usilovnost, nasSu pilnost, naSu
pracovnistost, uvidi§ tam vS8ade mena naSich muZzov, uvidi§ tam v8ade pomniky
Zzivota nasho. Ci nehovoril duch krestansky k narodom, &o sa na zem tato
priniesli a tuna usadili, ustami slovenskymi? Ci nebol to muz z nasho rodu, o
prijal do cirkvi Kristovej prvého krala tejto krajiny? Ci nezvatal sa meé slovensky
a neskrotil poburené pohanstvo oproti cirkvi Kristovej? Ci duch skrotil tulavych a
sem i tam rabujucich surovcov? Ci duch ich priviedol na pevné sedaliska a Cia
ruka naugila surovych tychto bojovnikov miesto lipeze Zit' z orby v pokoji? Cia
ruka viedla pluh po zemi tejto zarastlej a pripravila rodindm bytoviskad a
narodom krajiny tejto postat pevnejsiu? Vetko toto su stipy Zivota slovenského
v krajine nad kralovskym Dunajom, stipy, na ktorych ako na pyramidach
hieroglyfami, tak na nich pismom zivym zaznaceny je zivot a vybity duch nas. A
Ci junactvo z nasho rodu necedilo krv, kedykolvek surma vojenska sa schytila,
za krajinu nasu a nevykupilo ju rodu svojmu? Tam pod Belehradom mohyly by
si nasypal velikanske nad kostami naSich junakov, pod Belehradom, ktory
dostriekala krv padajucich i vitaznych junakov naSich: "Belehrad, Belehrad, v
tureckom pomedzi, Nejednej mamicky synacik tam lezi, Ktory dostrielany, Ktory
dorubany, Ktory, neboziatko, kofimi doSliapany" ozyva sa i teraz piesen nasa
narodna pod Tatrou, v ktorej ziju skutky naroda. Z ktorého rodu povstalo tolko
hlav mudrych, umnych, u€enych, ktoré vodievali predok vo veciach cirkevnych i
obcianskych a pokryli zasluhami pamiatku svoju v krajine nasej - i su nie nasi
Lodomerovci, Dudicovci, Thurzovci, Belovci, Prayovci, Rybinovci a ini bez
poétu? Cia vernost a oddanost prevysila nasu ku vlasti tejto?...

61 Star, L.: Slovania, bratia! Il. Bratislava 1956, zv. 5
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Text €. 11

Regé, ktoru pri sldvnostnom otvoreni Slovensko-
evanjelického a. v. nizSieho gymnazia vo Velkej Revucej
dita 16. sept. 1862 predniesol A. H. Skultéty, uébar a v tom

dase spravca tohoze gymnéazia ! ©

V mene Boha Otca, Syna, Ducha Svatého. Amen.
Slavne a vzneSené zhromazdenie!
Zastupcovia a dobrodincovia vysokocteni!

Ked zahradnik opatrny do zeme dobre pripravenej posadil zdravy Step,
tu popredku vidi uz v duchu svojom Siroko rozkonareny strom, ktory dakedy
priiemny chladok stlat, uteSene prekvitat a sladké ovocie vydavat ma, - ked i
nie jemu, lebo vtedy hadam uzZ na hrobe jeho travicka bude rast, - tak aspon
Stastnym potomkom.

Laskavi rodi¢ia na rukdch majuc uteSeného, davno vyziadaného
jedinacka: akymi nadejami koja svoje uradované srdce! Ako im bude rast’ nielen
telom, ale i duchom; ako im bude sluzit i doma k radosti a poteche i pred
svetom k poctivosti a pochvale:

Dnes, slavnostné a vzneSené zhromazdenie, poclina sa zelehat v
zahrade slovensko-evanjelickej vypestovany novy, krasny Step! Dnes v cirkvi
tejto, z ducha narodného pocate, davno vyziadané dieta do Zivota vstupuje!

Ten Step novy, to dieta vyZiadané, je toto slovensko-evanjelické
gymnazium, ktoré sa v tejto vzneSenej cirkvi ev.a.v. velko-revuckej zalozilo a
ktorého slavnost otvorenia nielen my tu pritomni s nevyslovnym poteSenim
svatime, ale i tisice a tisice vzdialenych bratov s uradovanym srdcom
pozdravuju.

O, kolké tuzby, kolké nadeje tu koja a obzZivuju i duse nase! Ze pekny
Step tento vyrastie v mocny strom a nielen uteSenym kvetom osvety a umenia
zakvitne, ale i hojné ovocie opravdovej vzdelanosti ponesie! Ze toto vyziadané
dieta dospejuc k veku, rodi€om svojim, cirkvi i narodu k ozdobe a chlibe, k
pomoci a podpore, k radosti a Uteche posluzi!

Ale, slavne a vzneSené zhromazZdenie, Ci neslySite dakysi nemily,
odporny hlas? - Zda sa mi, ze sa to ozyva z jednej strany uzkostliva pochyba, z
druhej strany neprajna zlovolnost, - a obe chceli by nam d&istu radost nasu
zakalit.

"Len sa popredku tedte, len roztacajte kridla marnych nadeji! Nie z
kazdého Stepa bude strom. Pride mraz, pride sucho, pride vichrica a je po
Stepe! Nie z kazdého dietata dospeje muz! Pride nemoc, pride uraz, pride

62 Skultéty, A.H.: Paméti SLov. ev. a. v. gymnasia a s nim spojeného
ucCitelského semeniska vo Velkej Revuci. Ruzomberok 1889, s. 38-46
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druhé nestastie a uz je po hom!" Cl to nebude tak i s tymto vasim mila¢ikom?",
spytuje sa uzkostliva pochyba. "Ano, ano, tak to bude s nim!", prisvied€a s
utajenou radostou neprajna zlovolnost.

Do buducna nikto neméze nazriet! Ale my zname: v koho sme uverili!
Zname dobre: "Ze nie ten, kto Stepi, je nie€o, ani ten, kto zalieva, ale Boh, ktory
vzrast dava". No i o tom ako krestania silne presvedceni sme, Zze Cokolvek sa
nie z osobnych, podlych a hrieSnych ohladov, ale z €istého umyslu pocina, ¢o k
rozSireniu slavy boZzej na zemi a k napomoZzeniu dobrého pre ludstvo smeruje a
slizit ma: to je suce na svet, a to i pod zvlastnym riadenim bozim a pod
zvlastnou ochranou jeho stoji. Nezahynul Jozef v cisterni, ani v zalari! Neutonul
Mojzi§ v rieke! Daniel medzi levmi ostal Zivy! Herodes nemohol zamordovat
Krista! Zidovstvo i pohanstvo darmo sa burilo proti krestanstvu! | cirkev nasa
evanjelicka vo vlasti tejto medzi storakymi protivenstvami nevyhynula, lebo i nad
nou vznasala sa ruka vSemohuceho!

A &oze my, bratia drahi?! Ci ked vznikla v nas myslienka a tuzba zaloZit
slovensko-evanjelicku Skolu, Slo nam pritom o nase osobky? Slubovali sme si z
toho zlato a striebro? Mamila nas azda marna sveta slava? O, neSlo nam a
nejde o slavu nasu, ale o slavu boziu; nehfadali sme a nehladame "svojich veci,
ale toho, €o je bliznych!" Nasa tuzba, nada snaznost je: aby, kralovstvo pravdy,
lasky, cnosti a blazenosti i k nam, v cirkvi a narode naSom vzdy blizSie
prichadzalo. Cisty, svaty je Umysel na$; Uprimna snaha nasa! Tak verime: Ze
nase slovensko-evanjelické gymnazium je na svet suce. | kojime sa pevnou
nadejou, Zze Otec nebesky, ktory nam dielo toto zapoc&at pomohol, poméze nam
ho k slave mena svojho i Stastlivo dokonat!

Aby ale vec tym jasnejsie pred odami stala, na dosved&enie: Ze je nase
slovensko-evanjelické gymnazium na svet suce, dovolte mi rozlustit tri otazky:

Fv’rec";o ho bolo treba zalozit?
Ci ho budeme v stave zvelebit?
A v akom duchu ma ono pésobit?

Prosim ale o laskavé strpenie, ked nebudete mat pred sebou skvelého a
blyskavého reCnika. "V slibnych lidské moudrosti reCech" hovorit neznam;
hovorit som zvyknul, ako mi duch v Uprimnej prostote srdca rozpravat’ dava.

Na dosvedcenie toho, Ze je naSe slovensko-evanjelické gymnazium na
svet suce, najsamprv rozlustime otazku: Pre€o ho bolo treba zalozit?

Na otazku tuto nas nedosiahnutelny Kollar, ktory cely narod v srdci nosil,
eSte pred tridsiatimi rokmi dal odpoved, ked v 258 znelke svojej Slavy dcery
zaspieval: "VSecko mame, vigte, moji drazi, svornost' jen a osvita nam schazi!"
Ano, ano osveta nam chyba! Narod na$s nie je eSte natolko pouceny, osvieteny,
vzdelany, umravneny humanizovany, nakolko by mal a mohol byt! Ale i preto
hynie lud nas v8akovak na dusi i tele; preto je v mnohom ohlade tak biedne
zubozeny, polutovania hodny! A darmo vzdychame nad biedami nasimi; darmo
tuzime: "O, bychom vidili dobré vici!" skér nam nenastane krasnejSia, veselSia
jar Zivota, kym narod na$ neohreje nebeskeé sinko osvety.
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Osveta sa prelieva do narodov zvlast dobre usporiadanymi Skolami.
Menovite vys8ie Skoly vychovavat maju opravdovych vzdelancov, ktori by zasa,
ked do verejného Zivota vstupia, okolo seba ¢im najdalej osvetu a vzdelanost
rozsSirovali, nielen slovom, ale i perom a dobrym prikladom svojim. - Lebo podla
povedomia evanjelickej cirkvi osveta a vzdelanost nema sa povazovat' len za
vlastnost a majetnost’ istych stavov, ale ako potreba a najvacSie dobrodenie
celého fudstva; ona preniknut’ a oblazit ma nielen vysoké a nadherné palace,
ale i nizke a chudobné chalupky.

Hned po Lutherovej reformacii predkovia nasi vo vlasti tejto kde len
mohli, zakladali i vy3Sie Skoly. Na tychto Skolach sa vychovavalo mnoho
vysokoucenych a slavnych muzov, ale medzi nimi malo takych, ktori by boli
vedeli a chceli pésobit na pospolitejSie rozSirenie osvety a vzdelanosti v cirkvi a
narode. V tom Case najviac len prostrednictvom latinskej reci prichadzalo sa k
uCenosti. Ale Coze si mal pocat taky uceny so svojou ucenostou, ked ju
prostrednictvom materinskej reci v sebe neprevaril tak, aby ju bol mohol zdelit i
tym, ktori nevedeli po latinsky? Tak uceni stali osamoteni, viacej len na seba
obmedzeni. Medzi sebou sa zhovarali po latinsky; ked pisali knihy, bolo najviac
len latinsky. Velmi zriedka, len ako z divu, vysla dakedy slovenska kniha, i to
temer len naboZenského obsahu. V minulych storodiach sotva sa pod
patdesiatimi rokmi zjavil jeden trochu znamenitejSi spisovatel slovensky. A aj
tito spisovatelia skromného poctu byvali pripravovani a povzbudzovani druhymi
cestami, ako vtedajSimi latinskymi Skolami. - Tym ¢inom, hoci nechybali Skoly,
nechybali u€eni, predsa chybala narodna osveta a vzdelanost.

V novSich, uz za naSej pamati ¢asoch, namiesto latinskej reci uvedena
bola do vyS8Sich 8kél napospol re¢ madarska ako vyuCovacia. A tym iste
znamenite sa posluzilo jednej Ciastke obyvatelstva vlasti uhorskej,
spolukrajanom nasim Madarom, - ktori od tej doby pod kratkym ¢asom napodiv
zdvihli svoj narodny Zivot, lebo skrz narodnu re¢ dostali sa na najkratSiu a
najistejSiu cestu k osvete.

Nie tak dobre posluzila tato premena reci na vysSich Skolach naSej
evanjelickej cirkvi a. v. a naSmu slovenskému narodu; ba hladiac na
skusenost, smelo povedat mézeme, Zze nam velki a v nejednom ohlade
nenahraditelnd Skodu spdsobila. Lebo vacésia Ciastka mladych rodenych
Slovakov, ktori sa na tychto Skolach vychovavali, - nielenze sa nepripravovala
za buducich opravdivych, uprimnych vzdelavatefov cirkvi a naroda, ale sa
naucila hanbit sa za svoju materinsku re€¢ a za svojich slovenskych rodicov:
odcudzila, odstiepila sa od naroda a nejeden stal sa zjavnym potupnikom,
posmievacom a uhlavnym nepriatelom vSetkého, ¢o len meno slovenské nosi.
Tak sa musela miera bied naSich doplnit este tym, Ze ti, ktorych narod
slovensky splodil, a ktori jedli chlieb jeho: vlastni synovia pozdvihli proti nemu
paty a silou mocou na zahube a vynieni slovenského naroda pracovali.

Ci by to aj nadalej tak malo byt? Ci by len Slovakovi aj nadalej
zamedzeny mal byt pristup do svatyne osvety a vzdelanosti, a to v tomto
devatnastom, ako sa obyCajne menuje, osvietenom storoCi? To by bol hriech
proti Bohu, narodu, cirkvi i vlasti! - Hriech proti Bohu, ktory narod slovensky tak
povolal k osvete ako ostatné narody. Hriech proti slovenskému narodu, v
ktorom su uloZzené znamenité schopnosti a len vyvinutia potrebuju, aby sa do
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radu druhych narodov s poctivostou mohol postavit. - hriech proti cirkvi
evanjelickej, ktora hlasa a poZaduje vSestrannu vzdelanost. Ale hriech i proti
drahej vlasti, ktoru povazujeme ako jedno dediéné pole, na ktorom ale viacej
bratov, kazdy na svojom mieste, v prospech seba i ostatnych bratov ma verne
pracovat. Nesluzilo by to ku cti a uzitku celej viasti, keby ktorakolvek jej strana
ostavala neobrobena, nevzdelana.

Preto, hla, bolo treba zaloZit toto slovensko-evanjelické gymnazium; aby
sa mladez prostriedkom reci slovenskej vzdelavala a pripravovala k Zivotu tak,
zeby v cirkvi evanjelickej a v slovenskom narode bola v stave rozsirovat osvetu
a vzdelanost, ktora nam doteraz chybala a chyba. - A Ze tejto velkej potrebe
vyhoviet ma gymnazium nase: tym sa prave dosvedcuje, Ze je suce na svet.

Ale prichodi nam teraz rozlustit otazku druhd: Ci ho budeme v stave
zvelebit? Ten isty protivny hlas, ktory by chcel &istu radost nasu zakalit, znova
sa ozyvat poCujem. "Uz ste teda zacali? Noze no! len &i daleko zajdete?
Nazdate sa, ze vam tak lahko pdjde? ESte nemate ani vlastné budovisko
Skolské. Doteraz ste ledva déchodok dvoch profesorov vedeli poistit. Akoze
budete platit druhych? Ba keby ste i tolko profesorov nabrali? A z Eohoze budu
ucit, ved ani Skolskych knih (u€ebnic pozn. aut.) nemate? No! a kdeze vam je
alumneum (Skolska stravoviia - pozn. aut.), kde bibliotéka Skolska, kde
prirodovedecké zbierky a stroje? Potom, nazdate sa, Zze sa vam Zziaci len tak
budd hrnut? Neviem, kto by si k vam synov dal, iba ak ti dajedni prepiati
slovenski knazi a ucitelia. - A pritom vSetkom je otazka: Ci dosiahnete kralovske
povolenie?" Takto sa ozyva zasa z jednej strany uzkostliva pochyba, z druhej
strany neprajna zlovolnost. -!

A my sami dobre vieme, Ze k nalezitému vystrojeniu jednej vyssej Skoly
sa mnoho vyhladava a Ze najmd i nam premnoho tazkosti, predsudkov,
odporov a prekazok bude treba zdolat i mnoho obeti priniest, pokial déjdeme
nasho ciela. Ale, chvala Bohu! nestojime sami a spojenymi silami budeme v
stave Skolu nasSu zvelebit! Pravda, ze ani vlastnu Skolski budovu nemame. Ale
¢i by ta horlivost' evanjelicka, ktora vo vlasti nadej na sta a na sta chramov, 3kél
a far vedela postavit, Ci by reku ta horlivost nevedela tu v tychto vrchoch a
horach potrebné skalie, drevo, Zelezo a remeselné ruky opatrit, aby sa este
jedno, pre osvetu cirkevno-narodnu nadovsetko potrebné budovisko vystavilo?
Doteraz len dvom ucitelom je poisteny plat. - A ktoze tento poistil? Tato
vznedena velkorevucka cirkev sama vzala na seba platenie jednoho ucbara
(uCitela, profesora - pozn. aut.); druhého zaopatrili Styri cirkvi, dve mesta, jedna
obec a asi dvanast Sfachetnych dobrodincov. A &i by tieto Styri cirkvi, medzi 500
evanjelickymi cirkvami, Ci by tieto dve mesta a obce medzi tolkymi slovenskymi
obcami a mestami, a tito asi dvanisti dobrodincovia medzi stotisicami nenasli
tolko nasledovnikov, aby i pre ostatnych potrebnych ucbarov bol poisteny plat?

Kde vezmeme tolko profesorov? Pravda, Ze len prave na slovenské
profesorstvo doteraz nemal sa kto chystat, lebo o slovenskej Skole nebolo ani
chyru ani slychu! Ale zname i to, Ze na gymnaziach najchyre€nejSimi profesormi
byvali rodeni Slovaci a i teraz nejedni su. | najde sa eSte medzi starSimi i
mladSimi nadSencami dost’ spésobnych muzov, ktori sa tomuto uradu posvatia
s celou dusou; ktori defi i noc oddajuc sa pilnosti, osvoja si to, o vyte€nici
vychovavatelski druhych narodov vytvorili; vezmu si tiez radu, po¢nuc od otca
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europskej vychovy Amosa Komenského, pobratimskych slovanskych
vychovavatelov, a k tomu siahnuc i do hlbokosti vlastného slovenského ducha,
ako uvedomeli ucitelia budu znat vynasat staré i nové veci k obohateniu
chovancov svojich potrebnymi vedomostami. - Ti isti postaraju sa aj o
zhotovenie potrebnych Skolskych knih, ktoré maju mladezi slazit’ pri vyuCovani
ako rukovod.

Alumneum pre zaopatrenie chudobnejSich ziakov treba nam je
nevyhnutne. V ohlade tomto spoliehame sa na milosrdenstvo a dobrocinnost
bratov a sestier nasSich evanijelickych, ktori tisice a tisice chudobnych uz opatrili,
Ze sa mohli stat z nich znamenite prospesni muzi pre vlast a cirkev; toto
bratské a sesterské milosrdenstvo neodvrati sa iste i od nasho chudobného
Ziactva!

Na vlastné sukromné kniznice jednotlivci hotovi sme boli vynalozit' sta a
tisice: hanba by bola nam, keby sme neznali i tu potrebnu zasobu dobrych knih
a vybranych zhromazdit! A ked na domaci riad, na nadhery a ozdoby, neraz i
zbyto€né, tolko sa obetuje: hddam sa nam len eSte i na zaopatrenie
prirodovedeckych zbierok a strojov - ¢o bude treba - dostane!

Ach! pravda, pravda: mnoho je v narode nasom i v cirkvi nadej do seba
uzavretych, neprajnych, lakomych dusi, ktoré - hoci by mali spésob, - ale zZe
stoja len tu o svoje panstvo, tu o svoje hodnosti, tu o svoje kupectvo a mesec,
tu o svoje remeslo a hospodarstvo, k v8eobecnému dobrému, najma pre
Slovakov, nechcu ni€¢ obetovat! Pre takych by mohli spustnut vSetky i Skoly i
chramy a Ziadna nova by sa nepostavila, nezvelebila! Na tieto duse my, kym sa
Otec nebesky nad nami nezmiluje a duchom svatym ich na lepSiu cestu
neobrati, - nedrzime pocet (? pozn. aut.). - Ale s déverou obraciame zrak nas k
tym Sfachetnym duSiam, ktoré sa posvatili celkom narodu a cirkvi; ktoré k
Cerstvej Cinnosti vzbudzuju a vedu cirkevno-narodny Zivot: tieto Slachetné duse
isto prispeju nam pomocou svojou zo vSetkych stran, i od druhych laskaveé a
Stedré obete sprostredkuju. Ked by nam to vSetko este malo bolo: mame i za
hranicami dobrych bratov evanjelickych, ktori Stedrotou svojou i tu vo vlasti
nasej nejeden uz uUstav od upadku ochranili a nejednému k novému rozkvetu
dopomohli. Prosit budeme i tam a verime, Ze nenadarmo budeme prosit! Nado
vSetko Boh, otec nas nebesky, ktory vzbudil pri pohanskom stotnikovi tohto
ducha, Ze zidom Skolu vystavil: ¢ nemdze vzbudit i nam, ako uz i vzbudil
dobrodincov tam, kde sme sami neo¢akavali?

StraSia nas - ako sme poculi - i tym, Ze do nasej Skoly nemame Ziakov, -
ale to su marne strachy. Mozno sice, ze ich ihned nebude vela. Ved i okolo
toho nebeského UCitefla, Krista, spociatku nestalo len dvanast’ u€enikov. Ale my
presvedCeni sme, a ¢o dalej vzdy vacSmi presvedcia sa o tom i druhi, Ze sa pri
vychovavani cestou materinskej reci najfahSie a najbezpelnejSie pokracuje!
prestanu teda synov svojich po klukatych, zamotanych chodnikoch dat’ vodit a
pustia ich radSej po bezpeénejSej, kratSej a najrovnejSej ceste kracat. -

Napokon, este smie dakto pochybovat o otcovskom srdci Jeho
Velicenstva k nam, Ze Ci pre vySSie gymnazium povolenie dosiahneme? Ale my
ani v najmenSsom nepochybujeme, Zze Jeho cis. kr. ap. (cisarsko-kralovské
apostolské - pozn. aut.) Veli€enstvo, podla toho, ako sa sam blahosklonne
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narodom svojim osvedcit' racil, Ze bude jeho snaznou starostou, aby rozlicné
narody rakuske pri svojich narodnych vlastnostiach zachované boli a pri
pestovani ich jazyka, aby nalezity ohlad na ne brany bol: a ako v najnovdom
Case pre katolickych Slovakov isté gymnazium racil dat vyznadit, tak, ked sa i
my o povolenie vy3Sieho gymnazia k Jeho spravedlivému tronu utiekat’ budeme,
- prosbu vernych svojich poddanych raci najmilostivejSie vypocut.

Nech teda cokolvek hovori proti nam, €i uzkostliva pochybnost, Ci
neprajna zlovolnost, my za to mame, Ze tento novy cirkevno-narodny ustav nas
mdbze sa zvelebit a tak je suci na svet i z tohto ohladu.

Ostava nam este: odpovedat na tretiu, a to najvaznejSiu otazku: V akom
duchu ma Skola nasa pdsobit? - NajvaznejSou menujeme tato otazku, lebo i tu
naisto plati slovo Spasitelovo: "Duch je, ktory obzivuje". - Nech ma Skola
budovu, ¢o sa nadhernému palacu rovna; nech uci tam trebars kolko
profesorov; nech sa tam nahrnie zZiactva nie na sta, ale na tisice; nech ma tie
najvacsie sklady knih ligotajucich sa v striebre a zlate; to samo neurobi ju este
dobrou Skolou. Kedby pritom panoval duch prevrateny; kedby sa hlava mladeze
krivymi pochopami mutila; srdce jedom nevery a bohaprazdnosti otravovalo;
mravy pred bujnostou a roztopasnostou na uzde nedrzali, taka Skola by bola
na zahubu nielen pre mladez, ale i pre cirkev, narod a vlast nebezpecna a
Skodliva.

V tejto naSej svatyni osvety a vzdelanosti ma sa vychovavat mladez v
duchu &isto ludskom. Cokolvek duchovia velki od paméti sveta zvlastneho,
vznedeného, vSeuzitotného vymysleli a utvorili a tym ludstvu na ceste k
predlozenému ciefu dokonalosti dalej a dalej pomkynali: to v8etko si mladez
nasa osvojit ma tak,aby €o je pravda, krasa, dobro, ako jasné sinko osvietilo a
rozohralo jej mysel, srdce i vOlu. - K tomu, €i su to reCi Cloveku vzdelanému
potrebné; €i su to vedomosti a umenia pre zivot pekné a uzito¢né, ku ktorym v
takychto Skolach a v takomto veku ziak vedeny byt ma: v tom vSetkom i tato
Skola zverencov svojich pilne a svedomite cvicit bude.

Ale pri takomto vSeobecnom vzdelani Skola nasa vychovavat ma i v
duchu narodnom.

Ludstvo rozc¢lankované je na rozlicné narody. Kazdy narod ma svoju zvlastnu
povahu, svoju re€, svoje mravy a zvyky, svoju minulost i pritomnost, i svoju
ulohu, ktord ma vykonat v buducnosti. na vSetko toto treba ohlad vziat, ak sa
mladeZ pre svoj narod a narod pre ludstvo néalezite vychovavat ma. Doteraz,
bohuzial, mladez naSa skér sa trebars ¢omu inSiemu ucila ako tomu, svoj
vlastny narod znat. Preto niediv, Ze Ziaden na svete narod nespocitaval tolko
odrodilych synov ako na$ slovensky narod! Skola nasa inaksich synov chce
vychovavat narodu. Tu sa jasneZivo predostriet ma mladezi; ako nas holubici
narod od vystupenia svojho na divadle sveta dejstvoval, aby videla, ze sa za
slavnych predkov svojich a za re€ po nich zdedenu nema ¢o hanbit. oboznamit
sa ma i s prednostami a dobrymi vlastnostami i chybami a nedostatkami
nasimi, aby ked do Zivota vstupi, vedela: kde €o dalej zuSlachtovat, a kde ¢o
treba napravovat, odstranovat, vykorefiovat. A nielen aby to vedela a vedela,
ale aby to aj chcela: musi sa v dusi mladeze rozohrievat cit lasky k narodu, aby
si to za najsladSiu radost a ciel Zivota pokladala, postavit sa biednemu,
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opustenému, potupenému narodu, nefutujuc k tomu obetovat svoj Cas, sily,
majetok i pohodlia. - Oj, nech sa len postasti vypravit na naroda rolu dedi¢nu
takychto za blaho jeho celou duSou zaujatych delnikov: hned to ZivSie,
krasnejSie pocne vyzerat na milom Slovensku a Tatry nase zakvitnd novym,
uteSenym, dosial nevidanym kvetom!

Medzitym, ked takto za re€¢ a narod nas horlime, ked mu takychto
vernych, uprimnych, oddanych, obetavych synov vysielat chceme: dobre i to na
pamati mame, ze sme i synovia drahej vlasti, a tak Ze mladez vychovavat
mame i v_duchu vlasteneckom. Vlast nasa uhorska je domovinou €o de reci
rozli€nych narodov, ktoré cez mnohé starocia milé i odporné prihody spolo¢ne
okusujuc v jednote zili a v jednote tejto i nadalej nielen zit, ale i vzdy viac
upeviiovat sa maju tak, aby kazdy syn vlasti, nech je podla re¢i Madar, Slovak,
Rusin, Srb, Nemec, Rumun, tu naozaj ako doma, dobre citit sa mohol. A to sa
tak stane, ked sa medzi sebou ako rovnopravni bratia v kazdom ohlade
povazovat a ctit, v Sfachetnom pocifiani jeden druhého podporovat a ¢o k
spolo€nému dobrému smerovat ma, na tom spojenymi silami pacovat budu.
Takéhoto ducha chce Skola nasSa vStepovat do sadc mladeze, a pritom ju k
tomu povedie, aby - ako sa na vernych a stato¢nych obcanov patri - k
poriadkom a zakonom ustanovenym povinnu uUctu a posludnost zachovavat
vedela.

Napokon ale a nadovsetko previevat a posvacovat ma Skolu nasu duch
evanjelicko-krestansky. Pociatkom i koncom musi nam byt Kristus. Nesmie
ducha mladeze naSej "umeni nadymat”, ako bohuZial, doteraz u mnohych
byvalo, ze mudrostou svetskou opojeni i nad Syna bozieho povysit sa chceli a
potom z naboZenstva, cirkvi, chramu mravnosti len Zarty a posmechy strojili. -
Mladez nasa vedena bude ku Kristu spasitelovi tak, aby pokrociac k vyvysenej
znamosti Syna bozieho, ducha, srdce i koleno svoje v najhlb3ej Ucte a pokore
klonila pred nim: "Kteryz ucinin jest nam moudrost od Boha, i spravedinost, i
posviceni i vykoupeni." Tak rozkoSnymi povrazkami viery zivej a lasky srde€nej
s vodcom nebeskym spojena ma sa hned ucit' i do Slapaji jeho vstupovat a k
u8lachtilej pravidelnosti krestanského Zivota privykat. Preto zhnusit’ sa jej musi
zavCasu kazda podlost, sebectvo, vystupnost, prostopas a hrieSna rozkos§, ale
"které vici jsou pravé, poctivé, spravedlivé, Cisté, milé, dobropovistné, jestli
ktera cnost a ktera chvala, - o tich vicech aby pgemyslovala a tymi se
ozdobovala." Slovom: jej snaznost k tomu ma byt obratena: "aby zivot Kristuv i
na jej tile zjeven byl" - a podla prikladu Kristovho za najsladSi pokrm ducha
povazovala, plniac vOlu nebeského otca. Takychto Clenov sfubuje Skola nasa
vychovavat cirkvi, ktori nech potom vstupia do ktoréhokolvek stavu, svetlom
slova a prikladom zivota okolo seba osvetu a krestansku vzdelanost nadaleko
budu rozSirovat a dokdzu sa ako sol zeme i hnilobu na tele cirkvi nakolko sa
este da, hojaca a - aby sa porusenie dalej nerozjedalo - zamedzujuca.

AkozZe by teda tento novy ustav na$ nemal byt na svet suci, ked v
takomto duchu i vzdelanych fudi a horlivych narodovcov i vernych vlastencov a
poboznych krestanov vychovavat chce?

Tak uz budte otvorené brany tejto od davna tuZobne vyZiadanej
cirkevno-narodnej svatyne! Pod sem, vedychtiva, bystroumna, nadejeplna mlad
slovenska! Tu, pod spravou laskavych a vernych vodcov, kochaj ducha svojho
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po zdravych a rozkoSnych pastvach vedy a umenia! Tu z C&istého pramena
ludskosti, rodolubstva, vlastenectva a z neprebranej studnice vody Zivej
nabozZenstva napajaj srdce svoje krasnymi Sfachetnymi zboznymi citmi! - Tak
vystrojena silou ducha, pdéjdes tvorit Zivot vysSi, fudskejSi, krestanskejsi,
blazenejsi!

Slavne a vzneSené zhromazdenie! Tu by mal byt koniec tohoto, uz
hadam i pridlhého hovorenia, ale citom vdacnosti pohnuté srdce viaze ma este
k slovu.

Ano, nemdzem nevyslovit tebe, vzneSena evanjelicka cirkev
velkorevucka, cit najuprimnejSej vdacnosti  slovensko-evanjelického
obecenstva, ze si davnu, horucu tuzbu jeho k srdcu pripustila a umkam
slovenskym, ktoré doteraz darmo tu i tam pritulok hladali, dobrosrde¢né
miesteCko popriala, kde si pokojne sklonit a tichy stanok svoj budu moct
rozlozZit. Nie si ty sice najvacSia medzi sesterskymi cirkvami slovensko-
evanjelickymi, ale od toho ¢asu bude$ nam "mesto postavené na hore!" Lebo,
Ze sa v lone tvojom prva slovenska vy$Sia Skola zaloZila; tym si i pre seba
zaloZila pomnik najkrasnejsi, najvzacne;jsi!

NemdzZzem nevyslovit vdaénu wuznalost i vam, zastupcovia a
dobrodincovia $lachetni, ktori ste neunavnou horlivostou a stedrou obetavostou
tomuto cirkevno-narodnému uUstavu do zZivota vstupit pomohli. O, nech
Slachetny priklad vas vzbudi mu a nakloni mnoho podobnych vam zastupcov a
dobrodincov, aby k poteche v3etkych nas €im skér plnym kvetom zakvitnut
mohol.

Nadovsetko ale tebe, trojjediny boze, bud Cest a chvala za radost
dnedSného dna! O, drz vdemohucou rukou straZz nad touto svatyriou naSou!
Chran ju pred neprajnostou a Utokmi zlého sveta! Chran pred studenostou a
lahostajnostou svojich: Zavaruj i pred vlastnym pobladenim! O, ty, ktory si
zapocCal v nas toto dielo dobré, pomahaj ho i dokonat k slave mena tvojho
najsvatejSieho.

Poznamka. Inauguraény prejav A. H. Skultétyho je v prvom rade délezity
dokument slovenskej historiografie Skolstva na Slovensku v mati€énom obdobi.
Pre majstrovské vyuzitie Specifickych jazykovych prostriedkov predstavuje
zaroven skvost dejin slovenskej rétoriky. Transkripcia prejavu do sucasnej
podoby slovenského spisovného jazyka kvoli zachovaniu dobovej patiny,
estetickej pésobivosti a rétorickej individuality autora ponechava v pévodnom
zneni viaceré archaizmy a vetné konstrukcie, najma vetné periédy, umiestnenie
prisudku na konci vety, postpozitivhu poziciu privlastku a iné. Re¢ bola po
prvykrat vydana tlaCou r. 1862 ako separatny vytlaCok a po druhykrat ako
sucast Skultétyho Pamati vydanych r . 1889. Predlohou transkripcie bolo
vydanie z r. 1889.
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Text €. 12

Re¢ ktorou druhé valné zhromazdenie Matice slovenskej v
T. Sv. Martine d. 3. augusta 1864. vydrziavané otvoril Jeho
excelencia, osvieteny a najdéstojnejsi pan pan Stefan
Moyses, z bozej a apostolskej stolice milosti biskup b.
bystricky, J. s. a kralovsko-apostolského veliéenstva akut.
tajny radca, sl. umeni a filozofie doktor a spolu predseda

Matice slovenskej e

Slavne zhromazdenie Matice slovenskej!

Po uplynuti jedného roka zaCiname druhé valné zhromazdenie spolku nasho
Matice slovenskej. ZaCiname ju v mene vSemohuceho Boha, pod spravodlivou
a neprekonatelnou zastitou najdobrotivejSieho zemepana, nezného otca
vSetkych narodov, prozretefnostou bozou jeho sprave zverenych; zaCiname ju v
zakonnej pritomnosti zemepanskeho poverenika, v blahorodej osobe jeho
velkomoznosti p. kr. radcu a |. podzupana tejto zupy turCianskej Simona
Nemessa, muzZa to, ktorého nemenej statoCnosti a naproti narodu nasmu
priaznivost, ako i ctihodna osoba nam dobre zname su; zainame ju nakoniec v
lone rodolubeho tohto mesta Sv. Martina, ktoré narod nas uz pred tromi rokmi k
srdcu svojmu privinulo, pred jednym rokom prvé valné zhromazdenie uZz
uzakonenej Matice naSej nevidanym, len odrodilému Slovanovi vilastnym
pohostinstvom do lona svojho prijalo a ktorého rodolubna obetavost u
vdacného potomstva vo tri vrchy slavne hlasat sa bude, dokial ostatny
slovensky jazyk neonemie.

Do odboru spolku nasho podla stanov jeho nepatria sice ani ob&ianske
ani nabozenské zaleZitosti; napriek tomu je spolok nas opravdive pravy a pevny
zaklad a nevyhnutny prostriedok uspeSného ucinkovania vo vSetkych vrstvach
Zivota nasho narodneého.

Lebo ako belmom zatiahnuté oko ani v hospodarstve ani v umeni
zretelne vidiet’ nevie, tak i nevedomostami a predsudkami zatemneny um ani v
obcianskych ani v nabozenskych zalezitostiach pravdive a bezpeéne usudzovat
nevladze. - Nevedomec, slepému stroju podobny suc, ani dobry krestan, ani
rozumny hospodar, ani uZito€ny obcan, ani verny poddany, ani obetavy
narodovec doopravdy byt nembzZe; a ak sa takym byt vidi, je to len slepa
nahoda, pretoZe totiz priaznivé sily nan uc€inkuju, lez zvrtne sa ako trstina,

53 Re¢, ktorou druhé valné shromazdenie Matice slovenskej v T. Sv. Martine, d. 3. augusta 1864 vydrZiavané
otvoril Jeho excellencia, osvieteny a najddstojnejsi pan pan Stefan Moyses, z boZej a apostolskej stolice
milosti biskup b. bystricky, J.c. a kralovsko-apostolského Veli€enstva skut. tajny radca, sl. umeni a filosofie
doktor a spolu predseda Matice slovenskej. Vieder 1864
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akonahle protivny vietor dut poc¢ne; lebo vo svojej duSevnej slepote nema
Cloveku pristojnej samostatnosti.

Slepotu ale duSevnu rozjasnovat, nevedomost zahanat, predsudky sudit
je bezprostredny ciel Matice naSej slovenskej. Odtial vidno, Ze otazka o Matici
slovenskej je totozna s otazkou o hodnosti udskej a vSestrannom blahobyte
vSetkého naroda slovenského.

Ktokolvek teda v priebehu prozretelnostou boZou ustanovenych udalosti
¢lenom je slovenského naroda; ktokolvek ako taky ctihodny prach otcov a
dedov svojich hyzdit za ohavny hriech povazuje; ktokolvek bohumrzkym
odrodilstvom poSkvrnit sa nechce; ktokolvek k slovenskému fudu v pomeroch
budto spolo¢enskych, budto ob&ianskych, budto nakoniec uradnych ako Clovek
svedomity stat’ chce, slovom: ktokolvek s narodom slovenskym poctivo zmysla:
tomu na udrzani, upevneni a rozkvete Matice slovenskej zalezat musi. Obzvlast
ale horlit za Maticu slovensku maju: vedci a vzdelanci slovenski, potom taki
narodovci, ktorym budto zamoznost, budto Uradné postavenie vydatnejsi vplyv
poskytuju; nakoniec vietko obcianstvo naroda slovenského.
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Text €. 13

Re¢ ktorou tretie valné zhromazdenie Matice slovenskej v
T. Sv. Martine d. 9. augusta r. 1865 vydrziavané otvoril
Jeho exelencia, osvieteny a najdéstojnej$i pan pan Stefan
Moyses, z bozej a apostolskej stolice milosti biskup b.
bystricky, J. c. a kralovstvo-apostolského veli¢enstva
skut. tajny radca, sl. umeni a filozofie doktor a spolu
predseda Matice slovenskej /*

Slavne zhromazdenie Matice slovenskej!

Posvatné Cislo trojky znacit bude nam i potomstvu pritomnu schédzku,
valné totiz dnesSné zhromazdenie Matice slovenskej. Pod §titom uzakonenia
zemepanskeho po tretikrat hrnuli sa zo v8etkych stran ¢arokrasneho Tatranska
milovnici naroda a Zivota slovenského do pohostinného mesta tohoto, aby
spojenymi silami ducha radili sa a uzavreli, ¢o by sa im k vytyCenému
velavaznemu a Slachetnému smeru zhodné a uzitocné videlo.

Poobzerajuc sa na minulost Matice slovenskej, na prekonanu takreceno
Ciastku dusevno-narodnej pute nasej, nie bez pri€iny citime radostnym citom
dmut sa hrude naSe; bo-bud vecna chvala vSemohiucemu Bohu, ktory nas
posilfioval, ve¢né vdaky dedicnému kralovi, ktory nas zastituje, uprimna a
trvanlivd uznalost pritomnosti i buducnosti naSim milym narodovcom,
obetovavs§im Cas a sily svoje na zertveniku / na oltari-pozn. aut. / narodnej
osvety - pokrocili sme znamenite!

Navzdory prislove¢nej chudobe naroda naseho nazhromazdili sme si v
kratkom priebehu dvoch rokov a dakolko mesiacov majetok povSimnutiahodny
a rozmnozujeme ho s ochotou, napriek tazkosti &asov, opravdivo
podivuhodnou. Tak vedela Matica slovenskd znaSat znamenité poloZzky na
uverejnenie plodov nasej mladistvej slovesnosti; podporovat' jak verejné nase
uCebné ustavy, tak i jednotlivych nadejnych mladikov, zaruku to lepSej
buducnosti rodu naseho; povzbudzovat vyte€nikov nasich k pracam, narodu na
Cest a uzitok sluzit majucim; nakoniec napomahat potrebou a nudzou
skfucenych poctivych sukmenovcov poskytovanim pefiazi na zakonné uroky.

Okrem pefilazného majetku nazbieralo sa znamenité mnozstvo
v8akovakych pomdcok vzdelavacich, spocéivajucich v knihach, listinach,
minciach a umeleckych vytvoroch; z ktorych predmetov mnohé su nemalej ceny
a vyznamu s ohfadom na dejiny naroda naseho.

5 Reg, ktorou tretie valné shromazdenie Matice slovenskej v T. Sv. Martine, d. 9. augusta 1865 vydrziavané
otvoril... Viederi 1865
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No hoci stav tento radostny je, predsa daleko od toho, aby nas
bezpecnou spolahlivostou naplnal!

Opakujem, ¢o som pred rokom vyriekol: " Nudza ubohého naroda nasho
je nevyslovna, potreby jeho su nespoditatelné.”

Daleko teda odstip od nas podla zmalatnenost, ochablost a neplodné
[ubostkarstvo; doteraz dosiahnuté vysledky ucinkovania nasho nech nam
nebudd podnetom k ospanlivosti, ale radSej mocnym osthiom pri€inlivosti,
dufajucim uz nie bezzakladne v hojné ovocie muzného usilovania nasho a
pevnym presvedCenim: Ze spasenie drahého naroda nasho z tmy nevedomosti
a z poroby neresti, vyplyvajucich nevyhnutelne z tejto duSevnej tmy, hlavne
len od neho samého, to jest: od nas zavisi a Ze spasenie toto bez vlastného
nasho vSestranného usilovania a vytrvalej pracovitosti naprosto nemozné je.

Len sdm vSemohuci Boh méze z kamena tvorit synov Abrahamovych.

Pre silu mnohostranne obmedzeného Eloveka barsktory narod ktory uz v
hmotnom ohlade je ozrutné bremeno, ze nim hocijaka vonkajsia sila hybat tak
lahko nevie.

Omnoho slabsi vplyv ma vonkajSia sila na vnutornu, duSevné moci: na
rozum a volu, na vyvin a zdokonalovanie viéh tychto.

Ako sice z jednej strany hatit, prekazat, tak, pravda, i pomahat,
podporovat méze i vonkajsi vplyv duSevné sily a vlohy: nikdy ale uplne budto
zahatit, prekazit, budto ale zdarne vyvinut, zdokonalit bez vnutorného
spoluucinkovania. - Nikdy a nikde nestal sa jednotlivec, tym menej narod nasilu
budto u€enym, budto cnostnym. V ohlade tomto duch Cloveka je natofko
neodvisly, Ze i milosti boZej, na svoju, pravda, $kode, sprotivit sa mbze.

Nic€ teda niet istejSieho nez to, Ze narod barsktory budto hlavne pracou
vlastnou, vnutornym prebudenim, viniacim sa vzdy v priestrannejSie kruhy,
vSestrannou horlivou usilovnostou, muznou a obetavou vytrvanlivostou - pod
§titom pomoci bozZskej a priazfiou spravodlivej obcCianskej vlady - z poroby
duSevnej sa dviha; budto ale zasa len hlavne vinou svojou, vlastnou driemavou
necitlivostou, podlou jednotlivcov sebeckostou, slepou oproti blahoprajnym
radam zatatostou - navzdor milosti bozskej a mnohokrat i priazni spravodlivej
obcianskej vlady - v dusevnom otroctve hnije.

Tym zretelne vyvija sa i naSa hlavna uloha, splyvajuca so véeobecnym
urCenim pokolenia fudského, ktorej nevSimnutie si s najZalostnejSimi
vysledkami nikdy sa minut neméze.

BoZie ustanovenia plni sa nevyhnutne uz &i na blaho, ¢i na stratu nasu:
to od nas zavisi, lez plni sa istotne.

Podla véle boZej, napriklad ustanovené je kazdému &loveku raz umriet.
Preto smrti vyhnut sa nemozno.
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Pravdou je sice, Ze blahoslaveni matvi, ktori v Hospodinu umieraju,
naproti tomu ale, Ze smrt’ hriednikov je najhordia, ale umriet’ je predsa dané i
Cestnému i hrie$nikovi.

Podobne, lebo Boh vyriekol nad prvym &lovekom, Ze v potu tvari svojej
vyhladavat ma chlieb svoj, lebo Boh Cloveka tak stvoril k praci ako vtaka k
lietaniu: ur€eniu tomuto smrtelnik bez vlastnej ujmy zneverit sa nemoze.

Pravda, ani ten nie, ktorému cudzie mozole majetok zaopatrili, lebo ak
praca telesné sily vyCerpat, duSevné schopnosti zoslabit mbdze: zahalka a
lenivost sily jak telesné, tak i dusevné neomylne nivoci a zabija.

Praca teda, usilovnost, pilnost a namahanie je podfa véble boZej
uréenim jak jednotlivcov, tak i celych narodov. Len pracou, ustaviénym
vyvijanim a vyuzivanim jak sil telesnych, tak i vidh duSevnych zdokonalit a
zoslachtit sa vedia jednotlivci i narody, zaopatrit' si mézu opravdivu déstojnost
obrazu bozieho a zaujat Cestné miesto v spoloCenstve.

O, kiez by mi teda dané bolo volat hlasom zemou otriasajiceho hromu -
ba hlasom truby anjelskej, otvarat’ majucej hroby v defi posledny:

Rode méj, mily narode slovensky! Spal si duSevne sta, ba tisice liet:
precitni uz raz a zmuzni; precitni k praci ¢loveka hodnej a sebe uZito¢nej; - ver
mi, nevyhne$ sa praci, bo praca je urCenie tvoje, ako ¢lena ludstva zdkonom,
pochodiacim z vble bozej; - pracovat teda bude ti treba vzdy; uz & len na
uzotok inych, &i i na svoj: vol si! - Neukazuj mi tvoje tvrdé mozole, znam ich!
Len priam to mi Stiepa srdce horkou Zalsotou, Ze z tak mnoho tvrdych mozolov
tak malo uzitku pre teba! Nestazuj si, drahy rode mdj na krusnu svoju
domovinu; oplyva ona nielen krasami, ale i pokladmi nevyvazitelnymi, ktoré ale
len osvetou rozbystrené oko spatrit a zuzitkovat bude méct. - Neodvolavaj sa
narode moj, na skromny pocet Clenov tvojich. Nikdy nebol pocetnejdi narod
Grékov, skromné a neplodné bolo Uzemie Atiky a ako hovori vynikajuci
Chateaubriand: mesto aténske, hoci nevyrovnavajuc sa poctom obyvatelstva s
jedinkym predmestim terajSieho Pariza, predsa v dejinach fudstva o slavu
zavodi so svetovladnym Rimom, lebo nie z mnozstva lahostajnych robotnikov,
ale hlavne zo svornosti, horlivosti a rozumnosti pracovnikov plynie zdar Cinnosti
ludskej!

Nie teda vo vysSie spomenutych okolnostiach vazi pricina tvojich neresti,
drahy rode méj! ale jedine v nedostatku duSevnej osvety. Rozptyleny si nie
natolko priestorom ako duSevne. Rozptyleny si ako zrnka pola piesoénatého,
ktorym si zahrava kazdy vietor. Zdvihni sa teda osvetou duSevnou, povedomim
narodnym, obecnomyselnostou; zocel sa bezpeCnymi prostriedkami tymito v
skalu tuhu, vzdorujucu i treskom hromov i besnote vichrov!

Mas, drahy rode méj, vo vzdelancoch tvojich vodcov horlivych,
obetavych, rozrastajucich sa, budte Bohu vdaky zo dfia na den: nezarmucuj ich
lahostajnostou svojou; ved snahy ich, mnohokrat s bolestnou ich GUjmou
spojené, len na dobro tvoje smeruju.
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Pomysli, narode drahy: odkialZe bys” pomoc o€akavat mal , ak nie od
svojeti?

PostavZze sa na bezpecCné plecia prirodzenych vodcov svojich, by si sa
povysil; otvor ochotne oci svetlu pravdy a uzitoénych vedomosti, ktoré ti domaci
vzdelanci tvoji v podobe zrozumitelnej, v prirodzenej tvojej jadrnej redci
prednasaju; pracuj pilne na naroda roli dedi¢nej!

Boj sa pritom Boha, bud' verny dedi€nému kralovi, ako si bol od pamati
ludskej; bud poslusny zakonom obdcianskym a ver mi, narode drahy, ze ti bude,
ako ti nebolo.
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Text €. 14

Novoroény prejav prezidenta CSSR G. Huséka
predneseny v Ceskoslovenskej televizii a
v Ceskoslovenskom rozhlase 1. januara 1983 /

Vazeni spoluobg¢ania,
sudruzky a sudruhovia,
drahi priatelia

Pri vstupe do nového roku 1983 vas vsetkych v mene Ustredného vyboru
Komunistickej strany Ceskoslovenska a Ustredného vyboru Narodného frontu, v
mene Ceskoslovenskej vlady i v mene svojom srdeCne pozdravujem. Uprimne
vam Zelam, aby ste nastavajuci rok prezili v dobrom zdravi, v pohode a
spokojnosti. Zeldam vam mnoho Uspechov v préaci, vela $tastia v osobnom i
rodinnom zivote. Srde€ne pozdravujem aj nasich ob&anov, ktori plnia pracovné
povinnosti v zahrani€i. Spoloénym Zelanim nas vSetkych je, aby sme aj tento
rok prezili v mieri, v plodnej praci pre rozkvet nasej socialistickej vlasti.

Drahi priatelia, ked sa dnes zamySlame nad uplynulym rokom, mbézeme
popravde povedat, Zze nebol fahky ani jednoduchy. Zlozita doba a nepokojny
svet kladli aj na nas mimoriadne poziadavky. Nase vnutorné potreby, ale vo
velkej miere i dbésledky hibokej krizy kapitalistického sveta a zostrené
diskriminacné opatrenia imperializmu vodi socialistickym krajinam - to vsetko
vyzadovalo rie$it vefmi zlozité ulohy. V uplynulom roku sme o tychto otazkach
neraz otvorene hovorili. Podrobne sa nimi zaoberalo aj novembrové zasadanie
Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska, ktoré schvalilo tlohy
planu na rok 1983.

Dosiahnuté vysledky nas vcelku opravriuju povedat, Ze v naro€nej
skuske minulého roku nase hospodarstvo obstalo. Napriek vSetkym tazkostiam
sme zabezpecili jeho plynuly chod, udrzali dosiahnutu Zivotnu uroveri a socialne
istoty, ako nam to ukladd XVI. zjazd KSC. Je to vysledok obetavej a
angazovanej prace nasho ludu, robotnikov, rolnikov, inteligencie, nasSich Zien a
mladeze. Chcem dnes v mene vedenia strany a Statu uprimne podakovat
v8etkym, ktori v tovarfiach a baniach, na stavbach a na poliach, v doprave i
sluzbach, v Skolskych, vedeckych, kulturnych a zdravotnickych zariadeniach Ci
pri ochrane bezpecnosti nasej vlasti prispeli k tomu, Ze sme v uplynulom roku
vo v8etkych oblastiach Zivota naSej spolocnosti pokrogili dopredu.

Ak pripominame dobré vysledky, nijako nestracame zo zretela, Ze na
nejednom Useku mohli a mali byt lepSie. Su podniky a useky, ktoré do nového
roku vstupuju s dlhmi voci spolo¢nosti. Preto musime v nastupujucom roku
pracovat vSade lepSie a hospodarnejSie, aby sme dokazali udrzat krok so

® Husak, H.: Prejavy a state. Bratislava, Pravda 1983, s. 287-290
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svetom a i nadalej dobre plnili na$ hlavny ciel - zabezpedit Stastny a spokojny
mierovy Zivot nasho fudu.

So zlozitymi podmienkami, ktoré sa vytvorili vo svete a ktorym dnes
musi Celit nielen Ceskoslovenské hospodarstvo, treba i nadalej ratat. Prave
preto musime rychlejSie prispbésobovat naSe hospodarstvo sucasnym,
podstatne vy8§im narokom a meradldm a v3ade zlepSovat naSu pracu.
Splnenie tychto poziadaviek je nevyhnutné v zaujme rozvoja nasej socialistickej
spolo¢nosti. A predovSetkym v zaujme hmotne a kulturne zabezpeceného
Zivota fudu. Politika Komunistickej strany Ceskoslovenska, Narodného frontu a
nasho socialistického $tatu je politikou v zaujme a pre dobro nasich ob&anov. A
zavisi predovsetkym od dobrej, svedomitej, zodpovednej prace kazdeho z nas,
ako uspesne sa bude uskutoChovat.

Som rad, ze mdézem s plnym opravnenim hovorit o tom, ze uplna
vacsina nasich ludi kazdodenne prejavuje svoje odhodlanie obetavo pracovat
pre rozkvet nasej vlasti. Mame potrebné predpoklady pre dal$i vzostupny
rozvoj. ldeme po spravnej marxisticko-leninskej ceste socialistickej vystavby.
Preto hladime v ustrety novému roku s dbéverou a triezvym optimizmom.
Urobme v3etko, aby to bol pre nasu krajinu, pre nas fud dalSi dobry rok.

Vazeni priatelia! Do nového roku vstupujeme v podmienkach
rozporuplného medzinarodného vyvoja. Vo svete pokraduje a nadobuda na
naliehavosti a zavaznosti zapas za odvratenie hrozby vojny. Mier, ktory je
zakladnou podmienkou pokojnej prace a Zivota narodov, je vazne ohrozeny.
Reakéné sily imperializmu, predovSetkym Spojenych S$tatov americkych a
niektori ich spojenci v NATO, vystupfiovali svoju agresivhu politiku a
podkopavaju mierové zaklady vztahov medzi statmi. Ludia na celom svete si
naliehavo uvedomuju, Ze politika horuckovitého zbrojenia a konfrontacie,
presadzovana tymito silami, zvySuje riziko svetovej katastrofy.

S plnou vaznostou je za tejto situacie potrebné znova zdéraznit vyznam,
aky ma pre naSe narody pevneé priatefstvo, spojenectvo a vSestranna
spolupraca so Sovietskym zvazom a dalSimi Statmi socialistického
spoloCenstva. Tato zahraniCnopoliticka orientacia, overena historickymi
skusenostami ¢eskoslovenského fudu a znova potvrdena XVI. zjazdom KSC, je
pevnou zarukou nasej narodnej slobody a nezavislosti, mierového Zivota i
dalSieho socialistického rozvoja nasej viasti.

Na prahu nového roka posielame bratskému sovietskemu fudu, ktory si
pred niekolkymi dfiami spolu s celym pokrokovym svetom pripomenul 60.
vyro€ie utvorenia Zvazu sovietskych socialistickych republik, vrelé sudruzské
pozdravy a Zelania novych uspechov.

NovoroCné pozdravy a dobré zZelania posielame aj fudu bratskych
socialistickych krajin a vSetkym priateflom Ceskoslovenska vo svete.

Sovietsky zvéz, Ceskoslovensko i dalSie $taty socialistického
spoloCenstva dérazne a s velkou naliehavostou upozoriuju na vaznost
sucasného vyvoja vo svete a zarovefi ukazuju a presadzuju realne vychodisko
zabezpeCenia a upevnenia mieru. V sulade s vblou a Zzivotnymi zaujmami
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Ceskoslovenského fudu podporujeme mierovu politiku Sovietskeho zvazu a
aktivne sa podielame na jej presadzovani.

Socialistické spolocenstvo sa usiluje o mier preto, Ze dobre vieme, ¢o
by v su€asnych podmienkach znamenala vojna nielen pre narody Eurdpy, ale
pre celé [ludstvo. Preto povazujeme zapas za zachovane mieru za
najdblezitejSiu, najnaliehavejSiu ulohu sucasnosti. Na jej rieSeni maju rovnaky
zaujem statocni fudia na celom svete. Je preto potrebné, aby vSetky Staty
pristupovali k nemu s velkou politickou uvazlivostou, trpezlivostou a volou
prispiet k zlepSeniu medzinarodnej situacie, k rieSeniu otvorenych otazok
rokovanim. K cielu vSak mbze viest len také rokovanie, ktoré je vedené na
zasadach uplnej rovnopravnosti pri reSpektovani opravnenych zaujmov na
zaruceni rovnakej bezpecénosti pre vSetkych. Je to v su€asnych podmienkach
jedina prijatelnd cesta. Clovek dokazal uvolnit obrovské prirodné sily a
realizovat prevratné objavy, pomocou ktorych by sa mohlo zvladnut mnoho
socialnych a ekonomickych problémov, ktoré stoja pred celym fudstvom. Je
mimoriadne naliehavé sustredit’ Usilie na to, aby tieto sily a objavy sluzili v
prospech €loveka, nie na jeho znienie.

Pri uskutog&riovani politiky mierového spoluzitia Ceskoslovensko udrziava
a rozvija vzajomne vyhodnu spolupracu so vSetkymi Statmi bez ohfadu na
rozdielne spoloenské zriadenie, u ktorych sa stretdvame s porozumenim a
dobrou vélou. Zakladom pre rozvoj tychto vztahov je dbsledné reSpektovanie
zasad rovnosti, zvrchovanosti, nezavislosti a nezasahovania do vnutornych
veci. Osobitne si Zeldme rozvijat dobré susedské vztahy so Statmi, s ktorymi
mame spolo¢né hranice. Prospesnost tejto politiky pe vzajomné styky i pre
zlepSovanie atmosféry vo vztahoch medzi statmi v Eurdpe potvrdili aj vysledky
mojej nedavnej navstevy v Rakusku.

Sme presvedCeni, ze suCasné zlozité obdobie v medzinarodnych
vztahoch mozno prekonat, lebo proti hrozbe vojnového poZiaru aktivne
vystupuje Siroky front mierovych sil. Verime, ze v tomto zapase zvitazi zdravy
rozum. Mnoho v8ak bude =zalezat na tom, ako jednotne, rozhodne a
cielavedome dokazu sily mieru postupovat.

Drahi priatelia! Vstupujeme do roku, v ktorom si pripomenieme 35.
vyroCie Vitazného februara. Za roky socialistickej vystavby doSlo vdaka
spravnej politike Komunistickej strany Ceskoslovenska a obetavému usiliu
nasich pracujucich k prevratnym zmenam, k velkému ekonomickému,
socialnemu a kultuirnemu rozvoju nasho S$tatu, ako aj celkovych Zivotnych
podmienok ludu. Som presvedéeny, ze aj v nastupujucom roku prispejeme
novymi, tvorivymi €inmi, stato€nou pracou k dalSiemu rozkvetu nasej drahej
vlasti - Ceskoslovenskej socialistickej republiky, k §tastnému mierovému Zivotu
nasho ludu.

Na zaver vam esSte raz zZeldam v novom roku 1983 vela zdravia a
uspechov v praci, Stastie a spokojnost’ v osobnom Zivote.
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Text é. 15

Z prejavu prezidenta CSSR Huséka na stretnuti
céeskoslovenskych Zien s predstavitel'mi strany a viady k
Medzinarodnému diiu Zien 8. marca 1983/ *

Vazené a milé sudruzky,
vazeni hostia!

Dovolte mi, aby som privital delegaciu ¢eskoslovenskych Zien a dalSich
pritomnych hosti a v mene Ustredného vyboru Komunistickej strany
Ceskoslovenska, federalnej viady, Ustredného vyboru Narodného frontu i v
mene svojom uprimne blahozelal vSetkym Zenam naSej vlasti k
Medzinarodnému driu zien.

Sviatok internacionalnej solidarity pokrokovych zien celého sveta je pre
nas prilezitostou, aby sme miliGnom ¢eskoslovenskych Zien uprimne podakovali
za ich obetavu, svedomitu pracu, ktorou sa podielaju na budovani a rozvoji
nasej socialistickej vlasti, za ich aktivny, vyznamny podiel na politickom a
verejnom zivote nadho Statu, za starostlivost a lasku, s ktorou sa staraju o svoje
rodiny i o vychovu novej generacie. Vysoko si vazime pracu naSich Zien v
priemysle, v polnohospodarstve, v obchode a v sluzbach, v Skolstve,
zdravotnictve, kulture, vo vede a umeni, vSade, kde svojim podielom prispievaju
k tomu, Zze sa nam dari plnit dneSné narocné ulohy.

Aktivny, tvorivy pristup Zien k rozvoju nadej spolo¢nosti, ich praca pre
rozkvet nasej krajiny su presvedCivym vyrazom dbévery a podpory politiky
Komunistickej strany Ceskoslovenska, Narodného frontu a nasho §tatu, ktora
vyrastda z poznania, Ze je to politika plne zodpovedajuca najvlastnejSim
zaujmom zien. Je urCovana vedomim, ze az v nasom socialistickom zriadeni je
zabezpelené rovnopravne postavenie Zeny v spoloCnosti, v politickom a
verejnom Zivote, vo vyrobe, na vSetkych usekoch. Az socializmus vytvara pre
Zeny dobré podmienky a prilezitost tak v praci, ako aj pri plneni ich
nezastupitefnej ulohy v materstve, v rodine a pri vychove nového pokolenia.

Nas zivot to kazdodenne presvedCivo dokazuje. Takmer polovicu
v8etkych pracujucich tvoria u nas Zeny. Z celkového poétu odbornikov so
stredoskolskych a vysoko$kolskym vzdelanim pripadé na Zeny polovica. Trvale
pribuda Zien na zodpovednych, veducich miestach narodného hospodarstva.
Sustavne sa zvySuje uc€ast Zien pri rozhodovani o verejnych zalezitostiach, pri
riadeni vSetkych uUsekov nasho spoloCenského zivota. Svedéi o tom i
skutoCnost, Ze takmer tridsat percent vSetkych poslancov zastupitelskych
zborov, od narodnych vyborov az po najvy$Sie zakonodarné organy Statu, su
zeny. Desattisice zien aktivne pracuju v spoloCenskych organizaciach
Narodného frontu. Vazime si zasluznu dinnost Ceskoslovenského zvazu ZzZien,

% Tamze, s. 334-337
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ktory patri k aktivhym organizaciam Narodného frontu a umoZfiuje Zzenam
¢inorodu ucast v politickom a spolocenskom Zivote i v zaujmovej €innosti.

NasSe socialistické zriadenie vysoko ocenuje nezastupitelné spoloenské
poslanie Zeny - materstvo. Starostlivost o matku a dieta je jednou z prvoradych
uloh nasho statu. Malokde vo svete su matky a deti obklopené takou
pozornostou a starostlivostou ako u nas. Matky maju istotu, ze ich deti budu
vyrastat v socialne spravodlivej, mierovej, pokrokovej spolo¢nosti, ktora im
zaruCuje pravo na vzdelanie, v ktorej maju moznost rozvijat svoje nadanie a
ktora im zabezpecCuje aktivne uplatnenie v zivote.

Ak pripominame dobré vysledky, ktoré sme v tomto ohlade dosiahli,
pozname i problémy a slabé miesta, ktoré tu dosial existuju, pozname i starosti,
ktoré na nasSe Zeny doliehaju v kazdodennom Zivote, a usilujeme sa o ich
prekonavanie. Treba, aby vSetky organy, narodné vybory, vsSetky Cclanky
riadenia, vyroby, obchodu a sluzieb rozhodne a ucinne riesili otazky ulah&ujuce
pracu a zivot zien. Vieme, Ze nie je jednoduché dobre pracovat v zamestnani,
starat sa 0 domacnost, o vychovu deti, o rodinu, zu¢astfiovat sa na verejnej
¢innosti, politickom Zivote a eSte si najst €as na kultiru, na vSestranné
rozvijanie svojej osobnosti. Nasa spolo¢nost postupne vytvara podmienky na
to, aby vSetky tieto stranky zivota zeny tvorili harmonicky celok. To je délezita
sucast’ programu dalSieho rozvoja nadej socialistickej spolo¢nosti.

Medzinarodny den Zien je sviatkom, ktory ma slavnu tradiciu
internacionalnej solidarity v boji za prava Zien. Cestu k ich uskuto&neniu otvoril
az socializmus. V mnohych dal8ich krajinach zapas za ich presadenie dalej
pokraCuje. Verni pokrokovym tradiciam ¢&eskoslovenského Zenského hnutia
vyjadrujeme tomuto zapasu svoju plnu podporu a solidaritu.

V sucCasnhosti sa jeho déleZitou sucCastou stal boj za mier. Vysoko
ocenujeme, Ze Zeny su v prednych radoch boja za odvratenie hrozby vojny.
Zelaju si predovietkym pre svoje deti radostny, Stastny, mierovy zajtrajsok,
pretoZze najlepSie poznaju, o znamena ludsky Zivot., kolko starosti, kofko
trpezlivej prace treba vynalozit na to, aby sa z dietata stal platny ¢len fudske;j
spolo¢nosti.

Preto Zeny v mnohych krajinach predstavuju velku, pocetnu a aktivnu
zlozku masového hnutia proti vojne, za mier a odzbrojenie. S opravnenym
znepokojenim sleduju vyvoj v rozlicnych Castiach sveta, a predovSetkym v
zapadnej Eurdpe, vyvolany nebezpelnou politikou Spojenych Statov a
Severoantlantického paktu. Sily mieru Coraz naliehavejSie vyzyvaju, aby sa
tento nebezpeény vyvoj zastavil a obratil smerom, ktory zodpoveda tuzbam
narodov. Prave o to sa usiluje mierova politika Sovietskeho zvazu,
Ceskoslovenska a dalSich statov socialistického spoloCenstva.

Tento rok ma v tomto zapase osobitne vyznamné miesto. Méze v
mnohom ovplyvnit dalSi vyvoj vo svete, prispiet k zniZzeniu vojnového
nebezpeCenstva, k odvrateniu nového kola horuckovitého zbrojenia, k
obnoveniu a dal§iemu prehibeniu procesu uvolfiovania napatia. Nehladiac na
vaznost’ su€asnej situacie, je to realny ciel. Pravom sa v Politickej daklaracii,
prijatej na januarovom zasadani Politického poradného vyboru €lenskych Statov
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VarSavskej zmluvy v Prahe, zdbrazfiuje, Ze nech je situacia vo svete akokolvek
zlozita, existuje moznost prekonat suCasnu nebezpeénu etapu v
medzinarodnych vztahoch.

Preto sa i Ceskoslovensko s e$te va&Sou intenzitou zapaja do
spolo¢ného usilia Statov socialistického spoloCenstva, vSetkych pokrokovych,
demokratickych mierovych sil o to, aby zvitazila mierova alternativa dalSieho
vyvoja, aby zvitazil zdravy rozum. Preto sme uvitali, Ze v juni tohto roku sa v
Ceskoslovensku bude konat svetové zhromazdenie za mier a Zivot, proti
jadrovej vojne. Mame uUprimny zaujem, aby sa v Prahe na plodnom dialégu zisli
predstavitelia mierovych sil z celého sveta, aby sa zhodli na spoloénom
postupe, ako ucinne Celit hrozbe jadrovej katastrofy.

Na zaver by som chcel, vazené sudruzky, eSte raz podakovat’ vSetkym
Ceskoslovenskym Zzenam za velky prinos k spoloénému dielu za rozkvet nasej
socialistickej vlasti, pre Stastny a spokojny mierovy Zivot naSich rodin a deti.
Zeldam Zenam do dal$ich rokov pevné zdravie, mnoho Uspechov v praci a vela
osobného Stastia.

Poznamky. Dr. Gustav Husak, prezident Ceskoslovensvkej socialistickej
republiky a generalny tajomnik Komunistickej strany Ceskoslovenska,
predniesol obidva prejavy roku 1983, teda ako 70-ro¢ny / nar. sa 1913 / . Bol
vybornym re¢nikom, jeho vysoky vek nenechal stopy na prejavoch, ani na
obsahovej ani na jazykovej stranke. Silno ich vSak poznacilo vtedajSie
socialistické zriadenie a funkcie najvy3Sieho predstavitefa komunistickej strany.
Su nudné, nezaujimavé, suchoparne, chladné, bez citového preteplenia
expresivnymi vyrazmi. Takmer nenajdeme v nich Specifické jazykovo-re¢nicke
prostriedky, metafory, prirovnania a iné, napriek tomu, Ze situacia, najma v
druhom prejave ho k tomu priamo nabadala. Obidva prejavy predstavuju typicky
priklad re¢nickeho Stylu doby, bez prejavenia sa individuality re¢nika, ktora v
obdobi socializmu bola obyCajne skryta za stranickost a politickost, triednu
angazovanost.
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Text ¢. 16
Z prejavu prezidenta SR Michala Kovaéa / *

Vazené panie poslankyne
Vazeni pani poslanci!

Ak mame poctivo hladat seriozne vychodiskd z tejto neuteSenegj
vnutropolitickej situacie, nembzeme si zakryvat, Ze uz dlhsi €as pretrvavaju na
nasej politickej scéne snahy diskreditovat, zosmieSnovat a osocCovat
predstavitelov politickych stran a hnuti, vyvolavat nevrazivost a nenavist k inak
zmyslajucim, €i prisludnikom a sympatizantom inych strdn a hnuti. Hfada sa
vinnik, na ktorého by bolo mozné zvalit zodpovednost za suasnu politicku
krizu. Isto neuniklo vaSej pozornosti, Ze ter€om kritiky, poniZzovania a nakoniec i
diskreditacie zo strany predsedu viady a jeho najblizSieho okolia je nielen
kancelaria prezidenta, poradcovia, ale nepriamo i priamo sam prezident.

V podstate v8ak nejde o konflikt osobny, ale o konflikt
vnutrospoloCensky.

V modernej spoloénosti nie je politicky konflikt nie¢o neobvyklé.

Doterajsi priebeh napatia medzi premiérom a prezidentom nepriniesol
pre SirSiu verejnost dostatone jasno, o €o vlastne ide. A to aj preto, lebo na
rozdiel od pana premiéra som sa dosial-umyselne a uvazene - zdrzal verejne
definovat’ podstatu sporu v nadeji, Ze kompromis je mozny. V podstate som
povedal len vysledok svojej analyzy, ked som v novoro¢nom prejave nastolil
potrebu Sirdej koalicie.

Je nepochybné, Ze ku krize doSlo preto, lebo vladna moc v ostathom
Case prestala mat’ spolahlivé zazemie v parlamente, a to aj v Casti vlastného
hnutia a v radoch koali€ného partnera. Niektori nespokojni ju uz opustili, ini su
zneisteni, i ju eSte podporovat, alebo opustit. Jadro vladnuceho hnutia sa
zuzilo.

V parlamente i v znaCnej Casti verejnosti sa Coraz viac a CastejSie
zdérazhuje, ze terajSia vlada, personifikovana premiérom, straca moralny titul
legitimity, ktory je v demokracii nerozluéitefnou sucastou legitimity moci. Moc sa
musi legitimovat nielen pravne, ale aj eticky. Musi konat' v sulade s pisanymi Ci
nepisanymi, v spolo¢nosti uznavanymi principmi politickych mravov. Niektoré
praktiky, ako napr. ovplyviiovanie poslancov, ohovaranie, nehovorenie pinej
pravdy a podobne, su pri€inou, Ze vlada straca priazen aj niektorych vlastnych
poslancov. "Ak nie je vlada pravdiva, bude také skér €i neskor celé obyvatelstvo
- povedané s vyznamnym nemeckym filozofom Jaspersom.

Mnohi poukazuju na autokraticky spdsob vladnutia premiéra. Kto vyslovi
ini nazor, iné stanovisko, je postupne nelojalny, nesolidarny a nakoniec
zradca...

Vzdy som uznaval a ocenoval niektoré osobitné schopnosti pana
Medciara, pracovitost a zanietenost, vynikajucu pamat, pohotovu reakciu,
raznost, nadpriemernu rétoriku a kombinacné schopnosti. Ani teraz nemam v
umysle tieto jeho danosti spochybriovat. Su€asne som vSak akceptoval mnohé
vyhrady, poukazujuce na jeho negativne vlastnosti, ktoré je nutné timit' tak, aby
jeho schopnosti sa mohli vyuzit’ pre dobro nasej spolo¢nosti. PresvedCil som sa

5 Noviny Slovenska republika, osobitny vytlacok z marca 1944
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vSak, Ze nema najmensi zaujem, aby z jeho tiefia vystupili a vyrastli dalSie
osobnosti, ktoré Slovenska republika jednoducho potrebuje. Pan premiér nie je
ochotny spolupracovat partnersky a viest korektny dialdg. Nedokaze
zjednocovat réznorodé zoskupenia obCanov a znasobovat politickl  energiu
Statu. Vzhlfadom na svoju prezieravost je schopny spolupracovat iba s fudmi,
ktori su mu nejako zaviazani. Pan Meciar nepotrebuje radcov, spolutvorcov,
oponentov, ale iba pomocnikov pri realizacii svojich zamerov.

Prosim vas, pani poslanci, zabrante najma svojim prikladom, aby sa u
nas dalej nepodnecovala intolerancia, nevrazivost, zavadzanie a zastraSovanie
ludi. Ved to, ¢o sa deje na mitingoch v PKO, nesleduju len nasi novinari, ale aj
zahraniCie, ktoré podfa toho hodnoti urovenn nasej demokracie a politickej
kultury.

Vas, pan predseda vlady, prosim v mene dobrého mena Slovenska, v
mene demokracie, zamyslite sa bez zloby a nenavisti v srdci nad tym vSetkym,
¢o som tu povedal. Majte na pamati, ze aj inak zmySlajucim Slovakom a
vSetkym nasim obCanom patri Slovensko, Ze aj oni maju pravo na svoj nazor,
na svoje presvedcCenie.

Prosim vas, aby sa tato moja uprimne myslena snaha a vyzva
nevysvetlfovala ako slabost. Myli sa kazdy, kto si mysli, Ze prezident republiky
sa da zastrasit, alebo odradit od plnenia svojej povinnosti, ku ktorej sa
slavnostne zaviazal. Prezident zotrva v sluzbe pre narod, pre ob&anov republiky
az do konca. Zostane verny slubu, Ze bude dbat o blaho slovenského naroda,
narodnostnych mensin a etnickych skupin, ze bude zachovavat a obhajovat
ustavu a ostatné zakony, Slovensku republiku, svoj narod, ale ani svoj rozum a
svedomie, aj ked by mal vypit kalich horkosti az do dna. Ja neviem nikoho
nenavidiet, nechcem proti nikomu intrigovat' a som odhodlany zodpovedne plnit
vSetky povinnosti a vyuzivat’ v8etky prava prezidenta.

Vazené panie poslankyne, vazeni pani poslanci, v novembrovych drfioch
roku 1989 sme si sfubili, ze si budeme hovorit pravdu, Zze sa budeme snazit
pomenuvat javy pravymi menami, ze sa uz nebudu stinat hlavy, Zze budeme
tolerantni a slusni, Zze nevrazivost a nenavist hlboko zakorenené do zeme. V
duchu tychto idealov neZiadam pana Meciara, aby podal demisiu, ale vyzyvam
vas vSetkych, vratane predsedu vlady, aby sme spojili svoje sily, aby sme
neodkladne podnikli kroky, ktorymi sa zacne etapa politického, narodného a
obgianskeho zmierenia. Vyzyvam vSetkych, aby prestali na seba utocit,
osoCovat sa, znevazovat protivnika a stuphovat napatie v spolo¢nosti.
Pomdbzme vsetci vytvorit pokojné ovzdusie na pred€asné parlamentné volby.

ESte vZdy méame moznost sadnut si za spolo¢ny stél a dohodnut sa na
pravidlach a nevyhnutnych podmienkach na politické, narodné a obcianske
zmierenie v zaujme Slovenska a jej obCanov.

Poznamka. Prezident Michal Kova¢ predniesol tento prejav

bezprostredne po svojej Sprave o stave Slovenskej republiky 8. marca 1994.
Uvedenému prejavu zodpoveda starostlivy vyber reCovych prostriedkov.
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Text é. 17

Prejav predsedu viady Slovenskej republiky
Viadimira Mecéiara na 27. schdédzi NR SR
dria 11. marca 1994 - ¢ast’/ ©

Vazeni ob¢ania Slovenskej republiky,

vazené damy poslankyne a pani poslanci,

vazeny pan predsedajici a mnou velmi uznavana
a vazena vlada Slovenskej republiky,

bolo tu niekolko vyziev, aby som vystupil a preukazal odvahu. Dovolte,
aby som povedal, Zze odvahu treba preukazat v boji s nepriatefom a Narodna
rada Slovenskej republiky nebola, nie je a nebude pre mna nikdy nepriatelom.
Existuju dohody o technickych otazkach, ktoré smerovali k tomu, Ze po
vystupeni premiéra bude nasledovat’ prestavka, potom budu rokovania o inom
predmete, preto som daval vedome Cas Clenom vilady a ostatnym, aby mali
moznost sa vyjadrit. Rokovanie o dovere alebo nedévere premiérovi je su€asne
rokovanim o dovere alebo nedbvere vlade ako celku. A je tu problém, o ktorom
sa oplati diskutovat velmi dlho a velmi vela, pretoze tu nejde o Meciara. Tu ide
o otazku dalSej konstrukcie slovenskej politiky, dalSej cesty, ktorou sa
Slovensko vyda. Tu ide o ind koncepciu, a to je podstatna zmena, ku ktorej
dojde.

ZlahCovanie, ze ide iba o osobu, je malo kvalifikované. Impulz a
spustaci mechanizmus celej diskusie vySiel od prezidenta Slovenskej republiky,
iSlo o akciu cielenu, nie nahodnu. Slovaci funkciu prezidenta vzdy chapu ako
symbol Statu, ktorou v skuto€nosti je, ako funkciu, ku ktorej maju uctu ako k
posvatnej. Treba v8ak chapat aj to, Ze prezident je realny Clovek, ze
prezidentsky urad je len jeden z uradov v ramci sustavy ostatnych ustavnych
organov Statu, nie ten najddlezitejSi. Tym najddlezitejSim ste vy, pani poslanci a
poslankyne. Od vas prezident pochadza, vy ho volite, vy ho mate pravo
kontrolovat, vy mate pravo rozhodnut o tom, &i bude, i nebude prezidentom.
Je to vaSe pravo, vy si nemdzete dat toto pravo vziat, napriek akejkolvek
posvatnosti alebo pri akomkolvek zboZfovani prezidenta v Case, ked je proti
vlade a ked vystupuje proti hnutiu, ktorého kedysi bol sam predsedom....

Nie je prijemné byt neustalym terCom najSpinavejSich a
najprimitivnejSich utokov. Nie je prijemné znasat urazky, osoCovania, vela razy
zlomyselné a vela razy len nekvalifikované, Ze ste proti nie€omu, €o in&tinktivne
citite, ale nedovidite. Nie je jednoduché takymto Zivotom Zit' a takto tento udel
znasat. Ak to robim, nerobim to preto, Ze potrebujem byt pri moci a nerobim to
Z tuzby po moci. Robim to preto, ze ma obc¢ania k tejto sluzbe pozvali. Ich sa
pdjdem opytat este raz, ¢i ma chcu. Ak mi povedia ano, budem to robit. Ak si
myslite a staviate na idei nejakého vSefudského porozumenia tym, ze vSetky
strany budu vo vlade a vSade bude pokoj, tak ten nepokoj, €o je medzi vami v
parlamente iba prenesiete do vlady, prenesiete do Struktur Statu a znicite ich.
To nie je taky jednoduchy mechanizmus, ktory by sa dal takto realizovat. Ak sa
bojim koalicie, ktora by bola vo vnutri konfronta¢na, tak nie preto, Ze sa chcem
drzat' kresla predsedu vlady. To je preto, Zze nechcem, aby nam zacali bojovat

% Noviny Slovenska republika, osobitny vytlacok z marca 1944
126



rezorty a Statna sprava medzi sebou. Nechcem balkanizaciu tejto spolo¢nosti.
Nechcem nedorozumenia medzi ob&anmi, ktoré su zasiate a ktoré by viedli ku
konfliktom etnickym, socialnym alebo akymkolvek inym.

Kym som bol predsedom vlady, ni¢ také sa nestalo. Mohol som to urobit
len preto, Ze mi ludia verili. Pokial ide o otazky chapania demokratickosti a
nedemokratickosti riadenia a vykonu Statu, mézte mat tisic nazorov, mézte mat
tisic stanovisk, ale mam vysledky. Hodnotte ma iba za to, ¢o som urobil.
Hodnotte ma za to, €o ste si mysleli, Ze som mozZno urobit mal, a ¢o v danej
situacii mozné nebolo. V situacii, ktora bola, viedla vliadu k tomu, Ze sme mali
jeden jediny ciel: horu€kovitu tuzbu sluzit’ Statu. Ak boli so mnou vo vliade ludia,
ktori tam priSli na moje pozvanie a z ktorych si kazdy jeden musel ziskavat
dbveru ob¢anov, prosim vas, spravajte sa k tymto ludom s uctou. Ti vam v
niom neposkodili a dali vam a $tatu vSetko, ¢o mohli. Davali zdravie, davali
osobny zaujem, davali svoje rodiny. Uz maju len svoje zivoty. Dali vSetko. Nie je
vela takych politikov, ktori to vSetko su ochotni dat. Rozhodnite akokolvek, som
hrdy na to, Zze som mohol s nimi robit. Su to stato¢ni fudia. Ak by som
zostavoval vladu v buducnosti, drviva vacsina z nich v nej bude.

Pokial ide o otazky, ktoré suvisia s vyvojom a postojom dneSka, mozno
vela vojen prehrat. Ale v historii je jeden Cas, ja ho nazyvam Cas spravodlivosti.
Cas, ktory odbija svoju mieru kazdému z nas. Ten ¢as ma v sebe skrytu velku
pravdu. Mame ho v Zivote vSetci nadeleny rovnako a hodnotit nas bude on.
Takze neurobte dnes ni¢, o poSkodi Stat, neunahlite sa ku krokom, pri ktorych
budete vladu odpisovat len preto, Ze jej ¢lenovia nepochadzaju z vasich radov.
Ako som rad a hrdy na to, Ze ste sa stali parlamentom Slovenskej republiky ako
samostatného Statu, tak som rad a hrdy na to, Ze je to prva vlada tohto Statu.

Ak mézeme, uvedme do suladu, aby obeZnice ustavnych organov
harmonizovali a nesli proti sebe. Ak méZzeme, dajme fudom kultiru dialégu,
dajme krajine pokoj a ob¢anovi uctu. Ak mbézeme, spojme sa v tom, Ze budeme
politicky rbézni, ale budeme kazdy, kde mdbzeme, pomahat ozivovanie
hospodarskeho a socialneho systému. Tam je praca pre krestanskych
demokratov i pre kazdého iného. V aktivitach vas nikoho nebrzdime. Naopak,
my mame malo aktivit. Ak mdézeme, hladajme cestu dohody v tom, Ze
Slovenska republika vyuzije obrovsky potencial, ktory ma. Premarnit tato Sancu,
ktori mame, je nezodpovedné, pretoze druhy raz by nemusela prist nieze o
tisic rokov, nemusela by prist nikdy. Nemal som a nemam iny zaujem ako
zaujem tohto Statu. Nebolo by dobré, keby ste vo vietkom so mnou suhlasili.
Bol som tvrdy v diskusiach. Viete, Ze vacsinu subojov slovnych som vyhraval.
Ale preto nemdzete hovorit, Ze som bol vo€i vam vinnny. Pokial ide o
buducnost Slovenska, ak bude prejavena a zachovana zakladna demokraticka
podstata jeho existencie, slobodna vola ob&anov, som optimista. Ak bude
potlatena, som velkym - velkym pesimistom. Poznam tento Stat dékladne,
poznam kazdu suciastku jeho mechanizmu, vietko, €¢o sme naladili, nedoladili
alebo nedoriesili. Pozndm jeho smerovania, jeho silu. Verim ludom a pred nimi i
vy preukazte svoju vieru! Riesenia nikdy nie su len jedno a len druhé, ale
najlepsie rieSenia nie su radikalne. Zvazte, €o urobite. Dakujem.

Poznamka. Re¢ predsedu vlady Vladimira Mediara je replikou na dodatkovy
prejav prezidenta Michala Kova¢a v NR SR 8. marca 1994. Predseda vlady odhaluje
flou skryty zamer prezidentovho prejavu, odraZa kritiku prezidenta voli svojej osobe,
obhajuje vladu, poukazujuc na konkrétne vysledky, ktoré dosiahla a poukazuje na
mozné dobsledky zmeny vlady. Z hfadiska rétoriky je re€¢ vecnd, bez pocetnejSich
re¢nickych ozdéb, vetné konstrukcie su jednoduché, ale s velkou udernostou.
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Cvicéenia

. Analyza textu ¢. 1

Charakterizujte kompoziciu prejavu.
Posudte vyber reCovych prostriedkov v zaujme ciela prejavu.

. Analyza textu €. 2

Aké prostriedky vyuziva Cicero na odhalenie a odsudenie zrady Catilina?
Akymi reCovymi prostriedkami chce naplnit obsah pojmu captatio
benevolentiae?

Vysvetlite a zdévodnite Casté pouzivanie reCnickych otazok.

. Analyza textu €. 3

Urcte charakteristické vetné konstrukcie tejto filipiky.

Zhodnotte vyber slov z hladiska filipiky.

Akymi Specialnymi reCovymi prostriedkami vyjadruje profesor vycCitku svojim
Ziakom?

Posudte z hladiska ucinnosti vyber slov a vetnych konstrukcii, ktorymi
profesor obhajuje sam seba.

. Analyza textu €. 4

Akymi reCovymi nazornymi prostriedkami brani Pitt mladicku neuvazenost?
UrCte slova a vetné konStrukcie, ktoré sved&ia o uctu a zdvorilost Pitta k
protivnikovi v parlamente.

. Analyza textu €. 5

Vyhladajte metafory a prirovnania, ktoré robia faktami presyteny prejav
putavym.
Vyhladajte reCnickej prostriedky, ktoré robia prejav vlasteneckym.

. Analyza textové.6a7

Poukazte na slova, v ktorych treba davat osobitny pozor na vyslovnost
samohlasok.

Vyhladajte v oboch textoch slova, v ktorych treba reSpektovat asimilaciu
spoluhlasok a zdévodnite preco.

Vyhladajte slova, v ktorych sa najCastejSie dopustame ortoepickych chyb.

128



7.

©

Analyza textu ¢. 8

Vyhladaijte v reci Specialne reCové prostriedky a zdévodnite ich funkénost.
Posudte kompoziciu prejavu ¢lenenie textu.

. Analyza textu ¢.9 a 10

Prvy text je Starova re¢ v uhorskom sneme, druhy Starov text je Gvodnik v
Slovenskych narodnych novinach. Poukazte na to, ako funkcia textov
ovplyvnila vyber reCovych prostriedkov a konstrukciu viet.

Urcéte charakteristické syntaktické prostriedky Stylu tej doby.

. Analyza textu €. 11

Charakterizujte prejav z hladiska uréenia a z hfadiska historie rétoriky.
Popiste kompoziciu prejavu a €lenenie textu.

Charakterizujte uvod, jadro a zaver.

Vyhladajte Specialne reCnicke prostriedky:

expresivne slova
nepriame pomenovania
metafory

symboly

Ktoré reCoveé prostriedky a kompozi¢né i syntaktické prvky davaju prejavu
patinu doby?

10. Analyza textu ¢. 12 a 13

Obidva texty su reéi, ktoré predniesol Stefan Moyzes, predseda Matice
slovenskej, povolanim kfaz a banskobystricky biskup, na druhom a tretom
valnom zhromazdeni Matice ako otvaracie prejavy. Analyzujte kompoziciu
oboch redi.

Ktoré slova a aké vetné konStrukcie vtla¢aju textom dobovu patinu?
Vyhladajte metafory a prirovnania; vysvetlite v éom tkvie ich pdsobivost?
Vyhladajte biblizmy a slova, ktoré dnes uz zneju ako archaizmy.

11. Analyza textu €. 14 a 15

Posudte novoroény prejav prezidenta CSSR G.Husaka a jeho prejav na
stretnuti Ceskoslovenskych Zien s predstavitelmi strany a vlady k
Medzinarodnému dfiu Zien

z hladiska kompozicie
z hladiska vyberu re¢nickych prostriedkov
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vetnych konstrukcii

# Porovnajte obidva prejavy z hladiska estetickej posobivosti s prejavmi A H.
Skultétyho a S. Moyzesa

12. Analyza textu ¢. 16 a 17

# Porovnajte prejav prezidenta SR Michala Kovaca a predsedu viadu SR
Vladimira Meciara z hladiska vyberu recnickych prostriedkov, vetnych
kons&trukcii a pdsobenia na posluchacov. Urtte, Co je typické z hladiska
Stylu pre jeden a pre druhy prejav

Cvicenia - modelové situacie

1. Ste ¢lenom (Clenkou) akademického senatu fakulty (AS F). Zasada AS F za
pritomnosti dekana a ¢lena AS univerzity (U). Obsahom rokovania su dva
body:

a. Sprava o zaciatku vyuCby a organizacii Skolského roka z pohladu
Studentov 1. roCnika.

b. Diskusia.

Ulohy: - ste povereny (&) vedenim zasadania. Ujmite sa funkcie;
- predneste diskusny prispevok o prijimacich skuskach;
- predneste diskusny prispevok o rozvrhu vyuéby;
- predneste diskusny prispevok o ubytovani a stravovani;
- predneste diskusny prispevok o situacii v Studijnej literature.

3. Firma, v ktorej pracujete, otvara kurz pre predavacky s ciefom zvysit Uroven
ich styku s kupujucimi. Na kurze je pritomnych 15 predavacok a majitel
firmy. Vas, ako uspesného veduceho, poveril maijitel firmy otvorit kurz a v
otvaracom privete poukazat na chyby, ktoré robia predavacky v styku so
zékaznikmi. Na rozmyslenie mate 5 minut.

4. Maijitel firmy, v ktorej pracujete, oslavi 40. vyroCie narodenin. Zamestnanci v
pocte 20 osb6b sa mu rozhodli spolo¢ne zablahoZelat. Firma vyraba viano¢né
ozdoby. Zamestnanci Vas poziadali, aby ste slavnostny pozdrav povedali Vy.
Body prihovoru si napiste.

5. Mate stretnutie po 10-tich rokoch od maturit. ZiSlo sa vas 20. Vas poverili
prihovorom. Na rozmyslenie mate 5 minut.
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6. Vas priatel (ka) oslavuje narodeniny a zaroveh meniny. Pozval (a) si 10
najlepsich priatefov a priateliek. Vas poverili prednesenim slavnostného
prihovoru. Pritomni su i rodiia oslavenca.

7. Va$ oblubeny ugitel odchadza do déchodku. Skola poriada rozliéku, na
ktoru pozvala aj viacerych jeho Ziakov, teraz vysokoSkolakov. Za nich sa
mate prihovorit Vy. Na pripravu mate 10 minut, body si mézte napisat.

8. Precvicenie diskusnej metddy Phillips 66:

- vytvorte skupiny po 6 os6b
- usporiadajte lavice (stoly) tak, aby skupina sedela spolu a mohla sa
poradit. Skupiny dostali nasledovné ulohy:

1. Ako zlepsit komunikaciu medzi Studentami a katedrou i dekanatom?
2. Pripravit prispevok do internatneho rozhlasu o 17. novembri
3. PriCiny slabej navstevnosti prednasok.

- Poradte sa o obsahu uloh a poverte jedného zo skupiny, ktory ulohu
prednesie spracovanu priblizne na 6 minut.

9. Vo vasom bydlisku otvara obecna rada malé kulturne stredisko, pre ktoré
adaptovala neobyvany dom. Otvorit ho mal starosta obce, ale musel nahle
odcestovat’ a poprosil o slavnostny prihovor Vas. NapiSte si cely prejav, ale
prednesiete ho volne.

10. Ponuknite napisanym sloganom: vCeli med, propolis a propagujte vyznam
chovu vciel pre zvySovanie vynosov ovocia.

11. Sformulujte sloganom reklamu mineralky zn. Salvator, na Slovensky raj
(Cosi podobné ako Za ziva v Bystrici a po smrti v nebi), na Bansku Stiavnicu, na
Betliar, na krasy Slovenska.
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Otazky a ulohy

Definujte pojmy rétor, rétorik, rétorika

Naznacte graficky vztah rétoriky s inymi vedami

Charakterizujte predmet rétoriky

V ktorych oblastiach ludskej Cinnosti su zvlast potrebné rétorické vedomosti

a zrucnosti?

. Vymenujte 5 antickych rétorov a rétorikov

Vymenujte 5 osobnosti z dejin slovenskej rétoriky

. Vymenujte 5 vyznaénych recnikov z obdobia Starovcov a druhej polovice 19.
storocia

. Co je semiotika a preco je zaradena do tvodnej asti rétoriky?

. Vysvetlite semiotické pojmy:

Noo ko=

© 0o

- umelé znaky

- konvenéné znaky
- biosemiotika

- etnosemiotika

10. Vysvetlite pojmy:

- signal

- symbol

- symptom

- index

- jazykovy znak

11. Popiste tvorenie ludského hlasu

12. Vysvetlite potrebu spravneho dychania v praktickej rétorike

13. Na ktoré samohlasky treba brat zvlastny zretel pri vyslovnosti?
14. Ktorym hlaskam slovenského jazyka hrozi zanik a pre¢o?

15. Poukazte na vyslovnost spoluhlasky "v" v rozli€nych polohach
16. Vysvetlite pojem asimilacie a uvedte 7 rozli€nych pripadov

17. Pomenujte nasledovné defektné konstrukcie:

dosti, dati,

prssi, zapplat

goool, dooost

vobec, mozem, prijmacie skusky
mau, potvrdzuju

dovi..., dobry ...

Pod kozubom psik spi.

18. Najdite ku kazdému slovu niekolko expresivnych vyrazov

- zaspal
132



- nerad pracuje
- najest’ sa do sytosti
- utekal, ako len viadal.

19. Vyjadrite nocionalne rozlicnymi slovami:

- opil sa

- ufujazdil

- usnul v panu

- vykaslal sa na to

20. Aku funkciu plnia jednotlivé druhy prestavky v reénickom prejave?

21.Vysvetlite pojmy intonacia, intonéma, staticka intonéma, dynamicka
intonéma

22. Napiste 5 spisovnych slov a k nim dialektizmy

23. Urcte a pomenuijte tieto reCnicke prostriedky:

- recitovat’ Hviezdoslava

- Ma dobré oko.

- Je to mudra hlavicka.

- Kosice vyhrali nad Slovanom.
- Vypil si za poharik tvrdého.

24. Definujte nasledovné pojmy a uvedte ku kazdému 3 priklady:

- parentéza
- exkurz
- rektifikacia
- epipsa

25.Co je kadencia, polokadencia, antikadencia a aku funkciu plnia v reénickom
prejave?

26. Upravte na kondenzované konstrukcie:

- Prosil som, aby ma prijali do prace.

- Ked odchadzal z domu, nepozdravil sa.

- Ani jeden z tych, €o ich zvolili, na schédzi nebol.
- VSetci bojovali len o to, aby sa dostali k moci.

27. Uvedte po 3 prikladoch na kontaminaciu a zeugmu.

28. Co znamena "captatio benevolentiae?

29. Vymenujte druhy uvodu z hfadiska motivacie.

30. Vysvetlite pojem "enumerické oslovenie" a uvedte, kedy sa pouziva.
31. Co znamena pojem virtualny dialég?

32. Ako klasifikujeme gesta?

33.Co znamenaju pojmy kina, kinéma, kinetika?

34. Vysvetlite nasledovné pojmy a uvedte priklady:
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35.

36.

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

60.

- porovnanie
- antitéza

- anekdota

- bajka

- parabola

- synekdocha

Utvorte metafory so slovami:
- vetrik, kvet, ruza, hora, slzy
Urcte druh Specifickych re€nickych prostriedkov:

- obrovsky strom, slimacie tempo, ani "i", to je naj- naj!

- Ako slon sa neprepcha uchom ihly; Slon a bicha idu po
moste a blcha povie: ale sa trasie pod nami.

- nezaspat na vavrinoch, neve$at halvu

- Krv nie je voda. Naco hovorit, ked vSetci dobre vieme

Co je kina, kinemorfa, kinetika?

Co je gesto a aku funckiu plni vo verbalnom prejave?

Ako klasifikujeme gesta?

Prostriedky mimiky a o sa nimi da vyjadrit

Vymenuijte tri hlavné skupiny recnickych prejavov
Vymenujte agitacno-propagandistické prejavy?

Co patri medzi nauéné prejavy?

Vymenujte skupiny prileZitostnych a ceremonialnych prejavov
@o rozumieme pod pojmom proxemika?

Co je monolég a ¢o dialog?

Vymenujte druhy dialogizovanych utvarov.

Napiste panelovu a pédiovu diskusiu.

Charakterizujte seminar a konzultacie.

Coje filipika a odkial pochadza jej ndzov?

Coje ulohou predsedajliceho na schédzi?

Ktoré skupiny vlastnosti charakterizuji osobnost?

Co je vigilancia a ako sa udrzuje?

Na Co treba prihliadat’ u posluchacov pri re€nickom prejave?
Co rozumieme pojmom aranZman pri reénickom prejave?
Ako rozliSujeme rec¢nicky prejav z hladiska pripravy?

Cim je komunikacia v manazérstve?

Co uréuje osobnost manazéra?

Co je temperament a aké druhy temperamentu urdil Hippokrates?
Aké vlastnosti prisudil E. Kretschmer typom:

- astenik (leptozom)
- pyknik

- atletik

- cyklotymny tap

- schizotymny tap

Charakterizujte typolégiu C. C. Junga:
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- extravertovany typ
- introvertovany typ

61. Co rozumieme pod pojmom §tyl riadenia?
62. Charakterizujte Styly:

- paternalisticky
- velitel'sky

- demokraticky
- autokraticky

- liberalny

63. Vysvetlite pojem imidz a ako sa vytvara.

64. Ako sa vola jazyk reklamy a aké ma mat znaky?

65. Vymenujte fazy obchodného rokovania a charakterizujte ich.

66. Vysvetlite zasadu: Nehovorit’ k zakaznikovi, ale hovorit so zakaznikom.
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